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1. A KORNYEZETI ERTEKELES KIDOLGOZASI FOLYAMATANAK
ISMERTETESE

1.1 El6zmények

Kiskunhalas Varos hosszutavlatu Telepulésfejlesztési koncepcidjanak 2015. szeptemberi elfogaddsa, a
teriiletek felhaszndlasara, szabdlyzatdnak moddositdsdra vonatkozé mdédositasi kérelmek, szakért6i
inditvanyok és az épitésiiggyel kapcsolatos jogszabdlyok 2013. januar o6ta felgyorsult folyamatos
atalakulasa megkovetelték egy Uj rendezési terv megalkotdsat. Kiskunhalas Varos jelenleg hatdlyos
Telepiilésszerkezeti tervét a 249/2001. Kth. hatarozattal, Helyi Epitési Szabalyzatat (HESZ) a 8/2001. (lII.
1.) rendelettel hagyta jova az dnkormdnyzat képvisel6-testiilete. A hatdlyba lépést kovetben szinte
minden évben, vagy egy évben akar tobbszor is torténtek valtozasok a dokumentumban, amely mostanra
megérett a teljes megujulasra. A jelenleg érvényes jogszabalyok értelmében a 2013. januar 1. el6tt
megalkotott rendezési tervek 2021. végétdl mar nem maddosithatdk tovabb és kivonasra is keriilnek a
hasznalatbdl.

Kiskunhalas Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének (tovabbiakban: Onkormanyzat) 208/2015. Kth.
szdmU hatdrozata alapjan 2015. szeptemberben készilt el a Megalapozoé vizsgdlat a varos
telepilésfejlesztési és teleplilésrendezési tervezési folyamatanak el6készitéseként. A Belligyminisztérium
megbizasabdl, a DAOP-6.2.1/13/K-2014-0002 azonositdszamu projekt keretében konzorciumban végezte
el a munkat a Trenecon Cowi Kft. és a MAPI Zrt.

A Telepiilésrendezési eszkozok készitéséhez az Uj-Lépték Bt. 2018-2019-ben rajzi adatokat gydjtott be,
helyszinelést végzett és az informacidkat feldolgozta, igy egy kiegészit6 vizsgdlat allt 6ssze. Egyebek kozott
rajz készilt a terllethasznalat, az éplletfunkciok és éplletdllag bemutatdsdra, az dllami
ingatlannyilvantartdsi adatszolgaltatdsra tdmaszkodva pedig a tulajdonlds, a jellemzé teleknagysagok és a
domborzat témakban sziletett vizsgalati kartogram.

A beszerzési palydzat keretében a rendezési tervezést megnyeré tervez6esoport 2019-ben dllitotta 6ssze
az Uj Telepllésrendezési eszkdzok tervezetét. A véleményezést a telepiilésfejlesztési koncepciordl, az
integrdlt teleplilésfejlesztési stratégidrol és a teleplilésrendezési eszk6z6krél, valamint egyes
telepiilésrendezési sajdtos jogintézményekrdl szolo 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Elj.)
tartalmi kévetelményei és véleményezési rendje szerint folytatja le 6nkormanyzatunk.

A késziil6 telepulésrendezési dokumentumok a tervezd iroda honlapjan folyamatosan megtekintheték a
hatalyos tervvel egyltt: www.ujleptekbt.hu/tervanya. Az 6nkormanyzati f6épitész Toth Péter.

Az egyes tervek, illetve programok kornyezeti vizsgalatardl sz61é 2/2005. (I. 11.) Kormanyrendelet
alapjan, a teleplilés egészére készilG telepllésrendezési eszkdzok (telepiilésszerkezeti terv, valamint

/////

A 2/2005. (1.11.) Korm. rendelet 7 § (1) bekezdésének megfelelGen kikérésre kerilt a kormanyrendeletben
meghatarozott kdrnyezet védelméért felelds szervek szakmai véleménye, a kornyezeti értékelés konkrét
tartalmanak és részletezettségének megallapitdsdhoz, a kornyezeti értékelés tematikdjanak
mellékelésével. A kormanyrendeletben meghatarozott kérnyezet védelméért felel6s szervek specidlis
tematikdt nem javasoltak, igy az a rendeletben rogzitett tartalmi kovetelmények szerint kerilt
meghatarozdsra a telepiilés léptékének és a valtoztatasi szandékoknak megfelels részletezettségben.

A benyujtandd terv az egyes tervek, illetve programok kérnyezeti vizsgdlatdrdl szolé 2/2005. (1.11.) Korm.
rendelet hatdlya ald tartozik. Jelen dokumentacié a hivatkozott rendelet 4. szamu melléklete szerinti
tagolast koveti.


http://www.ujleptekbt.hu/tervanya

1.2. A tervezési folyamat mas részeihez valé kapcsolddasa

A Telepiilésrendezési eszkdzok elkészitési folyamataban a Kornyezeti értékelés a terv altal kitlzott célok,
fejlesztési elképzelések, intézkedési javaslatok meghatdrozasanak alapjat képezi. Jelen Koérnyezeti
értékelés kapcsolddik a telepiilésre az ITS DA Konzorcium altal 2015. évben elkészitett , Kiskunhalas Varos
Telepulésfejlesztési Koncepcidjanak és Integrdlt Teleplilésfejlesztési Stratégidjanak megalapozd
vizsgalatdhoz” (tovabbiakban ITS) és a késziilg Uj Telepiilésrendezési eszkdzokhdz. Az elfogadott ITS
tartalmaval 6sszhangban a késziil6 Uj Telepiilésrendezési eszkdzok a népességmegtartas, a helyi gazdasag
erdsitése, foglalkoztatds bovitése, tovabba a vonzd, korszerl infrastrukturdval bird telepiilési kbrnyezet
megvaldsitdsa érdekében a telepiilés kiegyensulyozott fejl6dését szolgdlja. A terv figyelembe veszi az
id6kdzben megvaltozott magasabb rend(i jogszabalyok és a teriiletrendezési tervek korlatozasait, tovabba
a kornyezetvédelmi, fenntarthatdsdgi szempontokat, a természeti és épitett kornyezet védelmét.

A késziilé Uj Telepiilésrendezési eszkdzok szakdagi fejezeteiben a telepiilés hosszabb tavu elképzeléseihez
kapcsolédva meghatdrozasra keriltek mindazon kdrnyezeti megoldasok, melyek a fenntarthaté fejlédést
szolgaljak. Az Uj Telepllésrendezési eszkdzok részeként készil a Kérnyezeti értékelés, mely a jogszabaly
altal el6irt dllamigazgatasi szervek el6zetes véleményeiben adott szakagi elvarasait is figyelembe veszi.

1.3. A Kornyezeti értékelés készitése soran tett javaslatok hatasa a terv alakulasara

A Kornyezeti értékelés soran olyan informdcid, dallapot jellemzé nem merilt fel, amely a jogszabdlyi
el6irdsokon tulmenden jelentdsen befolydsolta volna a teleplilésrendezési terv médositasanak alakitasat.
A teriletfelhaszndlas rendjének tervezésekor kell6 figyelem fordult a védett, ill védelemre érdemes
természeti értékek, valamint tdji értékek megbrzésére, az 6koldgiai haldzat elemeinek megtartdsara,
védelmére, a zoldfelliletek rendszerben torténd elhelyezésére, az 6koldgiai haldzat elemeinek és a
zoldfeliileti rendszer elemeinek 6sszekapcsoldsara, az eltéré kornyezeti igényl teriletek a meglevé
adottsagok lehet6ségeihez képest egymdst nem zavaré elhelyezésére.

A kornyezeti erGforrdsoknak csak az indokolt és sziikséges mértékig torténé igénybevételét és a
fenntarthatdsag biztositasat szem elGtt tartva a beépitésre szant teriiletek kismértékben csokkentek és a
bioldgiai aktivitas érték mind a beépitésre szant és a beépitésre nem szant teriileten szamottevéen
megnovekedett.

1.4. A koérnyezet védelméért felelGs szervek és az érintett nyilvanossag bevonasa, az altaluk adott
véleményeknek, szempontoknak a kdrnyezeti értékelés készitése sordn torténd figyelembevétele,
az indokok 6sszefoglaldsa

Az érintett nyilvdnossag korét a telepllésrendezési eszkdzok készitése sordn a véleményezésben
résztvevk korével azonositottuk.

A Kornyezeti értékelés soran felvettiik a kapcsolatot a telepiilés dnkormdanyzatanak Hivatalaval. A Hivatal
készséggel tajékoztatott a felmeriilt kérdésekkel kapcsolatban, illetve atadta a rendelkezésikre 3ll6 és a
tervezés szempontjabdl fontos dokumentumokat. Az Onkormanyzat mellett informacidszerzés céljabol
felvettiik a kapcsolatot az érintett hatdsagokkal is. Az érintett népességnek, szervezeteknek,
érdekképviseleti  szerveknek a  Telepilésrendezési eszkd6zok kidolgozasa el6tt  el6zetes
véleménynyilvanitasi lehetdségiik volt. Az Uj Telepilésrendezési eszk6zok tarsadalmi egyeztetésének
Partnerségi rendjét az onkormanyzat a Kiskunhalas Vdros telepiilésfejlesztési, teleplilésrendezési és
telepiilésképpel kapcsolatos feladataival &sszefliggé partnerségi  egyeztetés szabdlyairdl sz6l6
19/2017.(V.26.) rendelettel megallapitotta.

A kornyezet védelméért felelGs szervek a megkeresésre részletes tdjékoztatast adtak a szakdgukat érinté
fontosabb jogszabdlyokrdl, adatokat szolgdltattak és esetenként javaslatokat ill. kéréseket fogalmaztak
meg a készitendG tervvel kapcsolatban, amelyek a tervkészités soran figyelembevételre keriiltek és a
tervbe beépiiltek.

1.5. A kérnyezeti értékelés készitéséhez felhasznalt adatok forrasa, az alkalmazott médszer korlatai

A Kornyezeti értékelés soran csak a szakirodalomban, a publikdlt térképeken, tanulmanyokban,
jogszabalyokban megjelent, illetve az 6nkormanyzat, a hatdsagok és a kiilonboz6 szolgaltatd szervezetek
altal szolgdltatott adatokat és a helyszini bejardsok és interjik soran szerzett tapasztalatokat hasznaltuk
fel, mivel ezek elégséges informacidval szolgaltak a tervnek megfelel6 mélységli értékelés elkészitéséhez.
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A felmeriilt bizonytalansagi tényez6k a tervezett beruhazasok megvaldsuldsdval kapcsolatosak mivel ezek
pontos paraméterei nem ismertek. Vannak olyan teriletek, melyek tobbféle tevékenységnek is otthont
adhatnak, igy az egyes mddositasok hatasanak vizsgalatakor is adédhatnak bizonytalansagok.

A telepiilésrendezési terv dltal leirt szabdlyozds nem a konkrét tervezett épiileteket és tevékenységeket
szabdlyozza, hanem meghatdrozza azokat a paramétereket, amelyek betartdsdval a teriileten épiteni,
fejleszteni lehetséges. A kiilonbozé teriiletfelhaszndldsi egységeken beliil azonban, féleg a gazdasdgi
fejlesztési teriileteken — mivel az ott elhelyezendé létesitmény funkcidja és kérnyezetterhelése a
tervezés jelen fazisaban nem ismert — az adott létesitmény, illetve tevékenység hatdésdgi engedélyezési
eljarasdndl kell a kérnyezetvédelmi érdekeket kdvetkezetesen érvényesiteni. A kérnyezetvédelmi
érdekek érvényesitésére az adott létesitmény, illetve tevékenység engedélyezési eljardasainak minden
szakaszaban lehetGsége van az engedélyezé hatésdgnak.



2. A TERV KIDOLGOZASAKOR VIZSGALT VALTOZATOK ROVID
ISMERTETESE

2.1. Az uj Telepiilésrendezési eszkozokben tervezett szerkezeti-szabalyozasi modositasok ismertetése

A jelenleg hatalyos Telepilésrendezési eszkdzokhoz képest tervezett mddositasok részletes leirasat a
»,Valtozasok leirasa” ciml munkarész tartalmazza.

A Telepilésszerkezeti tervben tervezett teriletfelhasznalasi valtozdsokat a Tszt jell szerkezeti tervlapok
0nallo félidn mutatjak be.

A médositasi ligyek kapcsan olyan akadaly nem meriilt fel, amelynek kapcsan tovabbi valtozatok vizsgalata
szlikségessé valt volna.

2.1.1. A terv Kornyezeti értékelés szempontjabol fontos céljainak, tartalmdnak 06sszefoglalo
ismertetése
Kiskunhalas Varos Uj telepiilésrendezési eszkdzei elkészitésének célja egyrészt, hogy az elmult id6szakok
jogszabalyi valtozdsaival 6sszhangba keriljenek a varos telepililésrendezési eszkdzei, masrészt egyes
telepilésrészekre vonatkozéan moddosult telepiilésfejlesztési elképzelések térbeli-fizikai kereteinek
megteremtése. A terv a beépités feltételeinek, épitési kovetelményeknek, jogoknak és
kotelezettségeknek a megallapitdsdra hivatott, a kornyezeti artalmak legkisebbre vald csokkentése, a
teleplilés megbrzésre érdemes, értékes épitészeti és természeti arculatdnak védelme mellett.
A telepllés fejlesztésének néhdny olyan atfogd koncepcionalis alapelven kell nyugodnia, amelyeket a
teleplilésfejlesztés részletes programjanak kidolgozdsa és végrehajtdsanak szervezése soran
kovetkezetesen érvényesiteni kell. Ezen legfontosabb alapelvek és koévetelmények amelyek a terv
készitése soran, a meglevé adottsagok korlatai mellett a lehet&ségekhez képest maximalisan
figyelembevételre keriltek az aldbbiak:
= A beépitésre szdn terlilet tovdbbi novelése nem tdmogathatd, a fenntarthatd fejlesztés
érdekében a novekedést — els6sorban a gazdasagnovekedést — segit6 z6ldmezds beruhazasokat
a beépitésre kijelolt, de fel nem hasznalt teriletek egyidejl kivonasaval kell kompenzalni.
= A meglévé lakéteriltek fejlesztésének minéség-centrikusnak kell lennie: Uj lakételkek a
lakdovezetek tombbelsGinek feltarasaval képzédjenek.
= A telepulés turisztikai szerepét tovabbra is erdsiteni kell, melynek érdekében az ilyen jelleg(i
fejlesztések tdmogatdsa sziikséges.
= Torekedni kell arra, hogy a fejlesztések eredményeként a teleplilésen munkat vallalok helyben
letelepililhessenek, illetve minél kevesebben kényszeriiljienek naponta mas telepilésre utazni
munkahelyikre.
= Nem irdnyozhatd el6 semmilyen fejlesztés, amely a teleplilést 6vez6 természeti koérnyezet
karosodasat, élévildgdnak és névényvilaganak visszafejl6dését vagy részleges pusztulasat okozna.
= Minden beavatkozasnak a teleplilés meglévé természeti és kornyezeti adottsdgai hatékony
hasznositdsat kell szolgalnia ezen adottsagok sérelme, pusztuldsa nélkil.
= A terlletfelhasznalas megdllapitasanak és az 6vezeti szabalyozasnak arra kell irdnyulnia, hogy a
telepiilés befektetbkre, illet6leg befektetésekre irdanyuld fogaddkészsége tovabb javuljon.
= A tarsadalmi, gazdasagi fejlesztés feladatainak szolgalataba kell allitani az épitett kdrnyezetet.
Igazodjanak a Telepiilésrendezési eszkdzok a tarsadalmi jolét céljaihoz.
= A tervekben a jelent&ségének megfelel§ sullyal kell szerepelnie a kozlekedés, hirkozlés, illetSleg
minden olyan infrastrukturdlis fejlesztésnek, amely a teleplilés tdvolabbi kérnyezete kozotti
tdvolsag athidalasat célozza.

2.1.1. Térségi 6sszefiiggések

A teleplilés nem elszigetelt része a térségnek. Kovetkezésképpen fejlesztési céljai meghatarozasat és azok
végrehajtasat is a térségben levé telepilésekre figyelemmel, illetSleg azokkal célszerl egylittmikodésben
kell megoldani.



2.2. Aterv Osszefiliggése mas relevans tervekkel

Kiskunhalas Varos Telepllésrendezési eszkdzei a tervhierarchia szabalyai szerint 6sszefliggenek a
kovetkez6 tervekkel:

= 2003. évi XXVI. Térvény az Orszagos Terlletrendezési Tervrdl

= 22015-2020. kozotti idészakra sz6l6 Nemzeti Kornyezetvédelmi Program—IV.

e a2015-2020. kozotti id6szakra szolé Nemzeti Természetvédelmi Alapterv—IV.

e Bdacs-Kiskun megye Teriletrendezési Terve (2011.)

e Bacs-Kiskun megye Terlletfejlesztési koncepcidja (2014.)

e Magyarorszag vizgy(jt6 gazdalkodasi terve (2015)

e Nemzeti Eghajlatvaltozasi Stratégia (NES) (2008-2025)

Az Orszagos Teriiletrendezési Terv (2003. évi XXVI. torvény) az orszag szerkezeti tervét, valamint az
orszagos térségi ovezeteket és az ezekre vonatkozé szabdlyokat foglalja magaban. Az orszag telepiilésein,
az egyes térségekben a terlletfelhaszndlasra és az épitésre vonatkozé szabalyokat e torvény
rendelkezésével 6sszhangban kell kialakitani.

A 2015-2020. kozotti idGszakra sz6l6 Nemzeti Kornyezetvédelmi Program (NKP-IV.) tébb alapelvet hataroz
meg, amelyeket a kdrnyezeti tervezés, kornyezethasznalat soran érvényesiteni kell minden szinten, igy a
teleplilésrendezési terv készitése soran is.

A teleplilésrendezési terv kornyezetvédelmi dltalanos céljait a Nemzeti Kornyezetvédelmi Program {6
céljaival 6sszhangban a kovetkez6k szerint lehet 6sszegezni:

= azegészséges kornyezet feltételeinek biztositasa

= amegfelel§ életmindséget biztositd kornyezeti dllapot megbrzése

= azél§ és élettelen kornyezet természetkozeli dllapotdnak megé6rzése

= atermészeti er6forrasokkal valé takarékos, értékvédé gazdalkodas

= agazdasagi fejlédés és a kornyezet harmonikus viszonyanak megvalésitasa

A terv nem ellentétes magasabb szint(, a tervhierarchidban megjelené tervekkel, programokkal, azokra
nincs befolyassal.

2.3. A Tervvaltozatok kozotti valasztas indokai

A Telepilésrendezési eszkd6zok egy valtozatban késziiltek a hivatkozott tervdokumentdcidk
felhasznaldsaval, a beérkezett partnerségi és allamigazgatasi észrevételek, ajanlasok figyelembe vételével,
igy kiilonb6z6 valtozatokat nem vizsgaltunk.

3. A TERV MEGVALOSITASA KORNYEZETI HATASAINAK,
KOVETKEZMENYEINEK FELTARASA

3.1. A terv céljainak Osszevetése a terv szempontjabdl relevans kérnyezet- és természetvédelmi
célokkal

A terv céljai nem ellentétesek a tervhierarchidban magasabb szinten levé tervekkel, programokkal és
azokra nincsenek befolyassal.

A terv kiemelt figyelmet forditott az Orszagos Terilletrendezési Terv, a Nemzeti Kornyezetvédelmi
Program (NKP-1V.), a Nemzeti Természetvédelmi Alapterv—IV terveknek és a Nemzeti Eghajlatvaltozasi
Stratégia (NES) torténd megfelelésre.

3.2. Kérnyezetvédelmi célok és szempontok megjelenése illetve figyelembevétele a tervben

A tervben az érvényben |év6 kornyezetvédelmi szempontl jogszabalyokban megkovetelt allapotok
elérése, valamint a jelenlegi, Osszességében kedvez6 kornyezeti allapot fenntartdsa, illetve, a
lehet&ségekhez mérten, javitasa a cél.



Elsédleges feladat az élhetd varos megteremtése, mely a mindségi életet lehetévé tevé egészséges
lakdkornyezet kialakitasan, a pihenés és fellidiilés tereinek bévitésén és minGségi fejlesztésén alapul.
Mindez a varosi kornyezeti fesziiltségek és kornyezetszennyezés elkeriilhetetlen csokkentését igényli.
Sziikséges a funkcidvesztett teriiletek revitalizalasa, a vdroson belili ipari (barnamezds), és lakéfunkcioju
valsagterek (slumosodd teriiletek) folyamatos rehabilitacidja, funkcidkkal valé megtoltése, illetve a
varoson belili és a varost korilvevé zoldterlletek védelme és lehet6ség szerinti novelése. A szerkezeti
tervben kijel6lt terlletfelhasznalds és a helyi szabdlyzatban hozzarendelt elSirdsok a rugalmas atalakulast
lehet6vé teszik.

A telepiilési szilard hulladéklerakd rekultivaciéjaval egy jelentds szennyez6forras kerilt megsziintetésre.
A sikeres rekultivacio, a vizek, a talaj, a leveg6 és az él6vilag allapotat és a vizualis kornyezetét is javitotta
egyszerre. A hulladékgazdalkodas terlletén a hulladékszigeteken torténd szelektiv gy(jt6k és a
hulladékudvar Gizembe helyezése elGsegiti a hulladékhasznositasi célok elérését.

Atelepliilés elvdlasztott rendszer( szennyvizcsatorna hdldzattal rendelkezik. A talajterhelési dij bevezetése
0sztonzi a lakdingatlanok kdzcsatornara torténd csatlakozasat.

Az Uj szerkezeti tervben a bioldgiai aktivitasérték névekszik.

A kornyezetvédelem és a kornyezeti tényez6k helyzetértékelése alapjan a fejlesztendd témateriletek
Kiskunhalas varosaban a kovetkez6k:
= Delvizek és csapadékvizek problémajanak elhdritasa, csapadékviz visszatartdsa, felhasznalasa
= kornyezetbarat kozlekedés (kerékpar-haldzatok és tomegkozlekedés fejlesztése, elkerilé
uthalozat kiépitése)
=  megujulé energiaforrdsok (termalviz, napenergia, szélenergia, biomassza) kihasznaltsaganak
novelése
= hulladékgazdalkodas szempontjabdl az illegdlis lerakdk kialakuldasanak megakadalyozasa.
= zoldteriletek fejlesztése
= A hagyomanyos gazddlkodasi ismeretek megGrzése és a fenntarthatd gazdalkodas
megtartdsdnak elGsegitése

A lakossagi szemléletformadlds és tajékoztatas tovabbra is kiemelten kezelendd kérdéskor a
kornyezetvédelem teriletén.

A telepllésen jelentkez6 kornyezeti terhelés jelent6s hanyadat a telepililésen m(kodé - a
helyzetértékelésben részletezett — jelentGsebb gazdasdgi tarsasagok tevékenységén tul a kézlekedésbdl,
illetve a hétermelésbdl szarmazo kibocsatasok teszik ki. A jelentésebb féréhellyel rendelkezé allattartd
telepek a lako- és udilSterilettdl tavolabb helyezkednek el. Extrém id6jarasi korilmények kozott
esetenként még nagy tdvolsagban is szaghatassal lehet szdmolni.

A modositassal érintett teriletek egy része mar kialakult dllapotu, a korabbi tervekben is érintett volt, igy
a teleplilésszerkezetben torténd valtoztatasok jelent6s hatdsokat nem jelentenek, illetve nem indukalnak.

Az érvényben levé hasznositasi célok megvaltoztatasa elsésorban a teriletek magasabb telepilési,
tdrsadalmi vagy gazdasagi értékének realizalasat jelentik, illetve eredményezik.

A teriletfelhasznalds céljait és funkcidit tekintve tehat a szerkezeti és szabalyozasi tervmaddositasokbdl
tébbnyire pozitiv vagy semleges valtozasok varhatok, igy azoknak kérnyezetvédelmi szempontbdl nincs
jelent6s kornyezeti hatdsa.

3.3.  Aterv céljainak egymas kozti, illetve relevans tervek céljaival valé konzisztencidja kornyezeti
szempontbdl.

A Telepilésrendezési eszk6zok fogalma két kilénb6z6, de egymassal szorosan 6sszefliggd részbdl all: a
szerkezeti terv a f6 infrasturktirak nyomvonalait és a teriletek felhasznaldsi madjat (az elhelyezheté
tevékenységek, épitmények funkcidjat, ,rendeltetési kategdridjat”) hatdrozza meg (szd szerint
hatarozathozatal térténik réla), a Helyi Epitési Szabalyzat (tovabbiakban: HESZ) az elhelyezés maédjat (az
épitési bvezet paramétereit, épitészeti, kozmdlellatasi és egyéb elGirdsait) rendelet formajaban allapitja
meg. A rendelet rajzos mellékletei a szabalyozasi tervek (kilterilet, belterilet és kornyéke, valamint a
belterilet korili kertes zéna tervlapjai).



A tervezett valtoztatasok részlete leirasat és a kozvetlen kérnyezetiiket is dbrazold térképkivonatait a
,Valtozasok leirasa” cim({ munkarész tartalmazza

A Teleplilésrendezési eszkdozokben meghatarozott javaslatok, és megolddsok kornyezetvédelmi
szempontbdl 6sszhangban vannak a relevans tervekkel, kiilonésen az Orszagos Teriiletrendezési Tervvel,
a Nemzeti Kornyezetvédelmi Programmal (NKP-IV.) és a Nemzeti Természetvédelmi Alapterv-IV.
dokumentummal.

A megvaltozott jogszabdlyi kérnyezet miatt az Uj telepiilésrendezési eszkdzok tervezésekor felsorolt, a
kornyezeti elemeket nem befolyasolé altalanos valtoztatasok térténtek.
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kérnyezet alakitdsdrol és védelmérdl sz616 1997. évi LXXVIIL. térvény (tovabbiakban: Etv.) és az orszdgos
teleplilésrendezési és épitési kbvetelményekrdl sz616 253/1997. (XII. 20.) Kormanyrendelet (tovabbiakban:
OTEK) jelenleg hatalyos el8irasaira vald attérés miatt, és a szabalyozas racionalizalasa érdekében tortént
valtoztatdsok az alabbiak:

1. A szerkezeti és a szabalyozasi tervek jelkulcsa megvaltozik.

2. Kiskunhalas jelenleg érvényes Telepiilésrendezési eszkdzei az OTEK 2012. augusztus 6-an hatalyos
el6irdsain alapulnak. A készil6 0] Telepilésrendezési eszkd6zok mar az aktudlis jogdllapotot veszi
figyelembe.

3. Az épitési ovezeti kodjelek az Uj rendeltetés betljelén kivil tovdbbra is négy szdmjelet tartalmaznak az
Ovezeti paraméterek megallapitasara.

4. Az Orszagos Erd6allomany Adattar szerinti erd6ket a terv a f6 rendeltetésiiknek megfeleld
kategdridban szerepelteti, kivéve, ha mar a jelenleg hatalyos terv szerint beépitésre szant a terilet.

5. Az illetékes banyakapitany adatszolgdltatasa szerinti szénhidrogén banyatelkek az 0j tervben mar a
hatarvonalaikkal szerepelnek.

A kiilfejtéses banyatelkek teriiletét (a terv B jelli beépitésre nem szant kilénleges, a nyersanyag
kitermelés (bdnya), nyersanyag feldolgozds céljara szolgdlo teriilet kategdriaban kezeli.

6. A banyakapitany JN/HF/BO/4333-2/2018, JN/HF/BO/3347-3/2018 és JN/HF/BO/3348-3/2018 szamu
megkeresései alapjan a 0298/25 és 0298/31 hrsz. (Keceli ut kilsé szakasza mellett), valamint a 0153/23
hrsz. (Inokai részen) telkeken 1évé k6olaj- és foldgazbanyaszati célu kutak koril épitési tilalom lesz jellve
a faraspontjaiktdl szamitott 10 m sugard koéron beldl.

7. Az OTEK szerinti Tk jelii természetkozeli teriiletbe az igazgatasi teriilet ,mocsdr’ és ,nadas”
foldrészletei tartoznak. Tk kategdridba teszi az Uj terv a ,Fejeték mocsar” természet-védelmi teriletet,
valamint a Jékai utcai volt kommunalis hulladékleraké téként rekultivalt terlletét a mivelési ag
besorolastél figgetleniil.

8. A V jelli vizgazdalkodasi teriiletbe az OTEK alapjan Kiskunhalas allévizeinek és kdzcéld nyilt
csatornainak medre, valamint parti savja tartozik, azonban a partvonalat az allami térkép nem tiinteti fel,
ezért a teriletfelhaszndlas és az dvezet hataraként a telek, vagy alrészlet hatarat veszi alapul a terv. A
csapadékvizelvezetd hdlozat meglévé és tervezett zdportavai is részei lesznek a teriiletnek.

9. A természetvédelmi hatarvonalak a Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatdsag 2019. évi adatainak
megfelel6en, a Magyarorszdg és egyes kiemelt térségeinek teriiletrendezési tervérdl szolé 2018. évi
CXXXIX. térvény (tovabbiakban: MTrT) tartalmdval 6sszhangban szerepelnek a tervlapokon.



10. Az Eljr. 6. melléklete alapjan alkalmazott kotelezé jelkulcs értelmében a tervliapokon fel -tlintetésre
keriltek a miiemlékek és miiemléki kérnyezetiik, a régészetilel6helyek, valamint a helyi egyedi védelem
alatt allo épiiletek.

11. A jelenleg hatalyos terv még nem alkalmazhatta az OTEK 2013-t6l bevezetett kiilénleges beépitésre
nem szant teriletfelhaszndlasi kategéridit: a ,,burkolt kéztér” és a ,fasitott koztér, sétany” rendeltetést.
Utdbbi 6vezetbe bekerilnek azok a kozterileti zoldfoltok, amelyek a jelenlegi tervben ,pihené zénaként
hasznositandd zoldfelllet” jelmagyarazattal szerepelnek.

12. Az OTEK a fotovoltaikus erémiivek szamara kiilon teriiletfelhasznalasi kategériat tartalmaz: az En jel(i
beépitésre nem szant, a kutatas-fejlesztés, a megujulé energiaforrasok hasznositasanak céljara szolgald
kiilénleges teriletet. Kiskunhalason 5 teriilet kerlt ebbe a teriiletfelhasznalasi kategdridba.

Kilon rendezési terv mdédositdsi eljarasban kerl at En jeld terililetbe a Keceli it mentén tervezett kozel
50 MW teljesitmény(i erémd, amely a késziil6 megyei teriletrendezési tervben is szerepel. A 10 hektarnyi
gyepteriilet a Rekettye-Bogarzdi csatorna mentén talalhaté.

13. Kiskunhalas kilteriiletén 44 db olajkat talalhatd, melyek altalaban 250 m2 korili nagysagu bekeritett
telken talalhatok. A kutak telkeit a terv nem veszi ki abbdl a rendeltetési kategdriabdl, amelyen belll
elhelyezkednek, mert altaldban nincs kilon megkozelité uatjuk és a hasznadlati mod az allami térképre
,olajkut” szoveggel ra van jegyezve. Az OTEK 32. § (1) bekezdés értelmében minden &vezetben
elhelyezhet6k a ,nyomvonal jellegl épitmények és mdtargyaik, a kilon jogszabalyok keretei kbzott”.

14. A meglévs, lakéépiilettel rendelkezé tanyak esetén OTEK aldli felmentés sziikséges a birtokkdzpont
el6irt minimalis telekterilete csokkentésére és a 3000-6000 m2 kozotti mUvelési ag szerinti lakdépllet-
épitési korlatozas megsziintetésére a mez6gazdalkoddsi adottsagok fenntarthatdsaga érdekében.

Az orszagos elGirdasoknal megengeddbb helyi elGiras célja az, hogy Kiskunhalas meglévé tanyas telkei
alkalmasak legyenek birtokkézpont befogadasara, akkor is, ha teriletiik nem éri el a 10000 m2-t, hanem
csak a helyben jellemzé atlagos tanyatelek-teriletet.

Az OTEK aléli felmentés feltételeinek teljesiilése biztositott. A részletes indoklds a ,Kiskunhalas Véros

telepilésrendezési eszkdzok tervezése 2019. — valtozasok leirdsa” munkarészben taladlhato.

3.4. Ajelenlegi kornyezeti allapot ismertetése

3.4.1. Jelenlegi dllapot leirdasa
A jelenlegi allapot részletezésére az Alatamasztéd munkarészek leirdsanak 10. fejezetében sor keriilt.

3.4.2. A fenndllo kérnyezeti konfliktusok, problémak leirdsa és mindezek varhaté alakuldsa, ha a terv
nem valdésulna meg.

A telepliilésen jelenleg a kdvetkez6 tényez6k jelentik a f6 kornyezeti konfliktus-forrast:

= A rendelkezésre all6 szennyvizcsatorna jelentésen csdkkenti a felszini és a felszin alatti vizek
veszélyeztetését, de fontos a szippantott szennyvizek sorsdnak nyomon kovetése, a tiltott
elhelyezések szankcionalasa.

= A mezG6védl tdjfasitds elemei, az utak és csatorndk menti zo6ldsavok, fasorok hidnyosak,
kialakitatlanok. A jelentGs deflacié néveli a varos porterhelését.

= A leveg6 allergén pollenmennyiségének novekedése, az allatok nem megfelel6 tartasabdl
szarmazo blizhatdsok, az eléregedett, korszer(tlen kdzlekedési eszk6zok magas aranya noveli a
leveg6terheltséget.

= Avissza nem sajtolt termal hasznaltvizek 6sszetétellk és jelentés mennyiségiik miatt terhelik a
felszini és a felszin alatti vizeket.

= Talajviz készletek elszennyezGdése felszin alatti vizszennyezés (illegdlis szikkasztasok, nem
megfelel6 mez6gazdasagi gyakorlat, tulzott m(itragya-hasznalat, névényvédé szerek).

= A csatornazatlan terilletek (tobbségében kilterilet) lakdingatlanainak szennyviz elhelyezésének
ellendrizhetetlensége.
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= Az engedély nélkil, nem szakszerUen létesitett , kerti kutak” mint potencialis szennyez6 forrdsok.

= |llegdlis hulladéklerakasok gyakran torténnek a varosi szelektiv hulladékgytjt6 pontokon is
el6fordulnak.

= Lakdterileteken rendszeresen visszatér6 konfliktust okoz a szérakozéhelyek zajterhelése.

= Agyljt6utak kérnyezetében a kdzlekedésbdl szarmazoé zaj és légszennyezés.

= Alakdteriletek és a szomszédos ipari-gazdasagi funkcidk kozti terilethaszndlati konfliktusok

Jelen tervmoddositas a telepllés kornyezeti allapotara nézve jelent6sebb hatdssal biréd elemet nem
tartalmaz.

A terv meg nem valdsuldsa esetén egyes gazdasagi és lakéteriileti fejlesztések elmaradnanak, ami a helyi
bevételek elmaradasat vonna magaval, kbzvetett mddon a helyi lakossagi kozszolgaltatasokra, és a varos
infrastruktirara fordithatd forrasokat csokkentve. A meglevé adottsagoknak , kialakult beépitettségi
viszonyoknak, illetve a hatdlyos jogszabalyi kdvetelményeknek megfelel§ teriletfelhasznalasi és dvezeti
besoroldsok elmaraddsa jogbizonytalansagot eredményezne, tovdbba a meglevé funkcidk fejlesztését, a
funkciok fennmaradasat ellehetetlenitené.

A tervanyag a konfliktus-forrdsok csokkentésére torekszik a teriiletek felhasznalasanak és beépitési
szabalyainak megallapitdsa soran, ezért a megvaldsitas elmaradasa a pozitiv hatasoktdl fosztana meg a
varost.

3.5. A terv megvaldsulasaval kozvetleniil vagy k6ézvetve kérnyezeti hatast kivalto tényezék, okok
feltarasa, kiilonos tekintettel azokra a tervelemekre, tervezett intézkedésekre, amelyek:

3.5.1. Természeti eréforrds kézvetlen igénybevételét vagy kérnyezetterhelés kézvetlen eléidézését
jelentik

A tervbe vett fejlesztések természeti er6forrdsok kozvetlen igénybevételét a term6foldek sziikséges és
indokolt igénybevételén tul a burkolt fellletek teriletfoglaldsa, a fak irtasa, az épitkezésekbdél szarmazd
zaj- és rezgésterhelés valamint a névekvé kdzmdigény jelenti.

A telepiiléstrendezési terv mddositasa terméfoldet érinté részeket is tartalmaz, melynek soran a 2007.
évi CXXIX. Torvény elGirasait kell alkalmazni.

A terméfoldek végleges mds célu hasznositdsat megel6z6en a talajtani szakvélemény készitésének
részletes szabalyairdl sz6l6 90/2008. (VII. 18.) FVM rendelet szerinti talajvédelmi tervet kell késziteni. A
humuszos termdréteg letermelésével, megmentésével, hasznositdsdval, tovabbad a terilet
helyreadllitdsdval kapcsolatos munkalatokat a beruhdzas engedélyezése céljabdl készitett terveknek
tartalmaznia kell.

A természeti eréforras kdzvetlen igénybevételét Kiskunhalas varos teriiletén a szildrd dsvanyi nyersanyag
lel6helyekrdl kitermelt szilard asvanyi nyersanyag (homok) jelentik. A nem szilard asvanyi eredeti
lel6helyekrél kitermelt szénhidrogének Kiskunhalasrél elszallitasra keriilnek, de a kitermel6 helyek
potencialis szennyez&forrasok. Az asvanyi anyagok kitermeld helyei és a kutato furdsok helyei a szlikséges
védGovezet feltiintetésével az Aldtdmasztd munkarész kdrnyezetalakitasi tervének T-1 jell tervlapjan
feltlintetésre keriltek. A terv a szilard asvanyi nyersanyag lel6helyeket a megfeleld kiilonleges banydszati
Ovezetbe sorolta.

A szénhidrogén kutatasi teriiletet és a szénhidrogén banyatelkek nem keriltek ,kilénleges banydaszati”
Ovezetbe soroldsra. Az ott lev6 szénhidrogén-ipari létesitményekre a banyafelligyelet kiilon eljarasban ad
engedélyt.

A banyakapitany JN/HF/BO/4333-2/2018, JN/HF/BO/3347-3/2018 és IN/HF/BO/3348-3/2018 szamu
megkeresései alapjan a 0298/25 és 0298/31 hrsz.. (Keceli Gt kllsd szakasza mellett), valamint a 0153/23
hrsz. (Inokai részen) telkeken Iévé kGolaj- és foldgazbanyaszati célu kutak koril épitési tilalom lesz
jeldlve a faraspontjaiktdl szamitott 10 m sugard koéron bell.

Kiskunhalas kiiltertiletén 44 db olajkuat talalhatd, melyek altaldban 250 m2 korili nagysagu bekeritett
telken taldlhaték. A kutak telkeit a terv nem veszi ki abbdl a rendeltetési kategéridbol, amelyen belil
elhelyezkednek, mert altalaban nincs kiilon megkozelit6 utjuk és a hasznalati mod az allami térképre
,olajkut” széveggel ra van jegyezve. Az OTEK 32. § (1) bekezdés értelmében minden 6vezetben
elhelyezhet6k a ,nyomvonal jellegl épitmények és mltargyaik, a kiilén jogszabalyok keretei kdzott”.
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3.5.2. Kérnyezeti kévetkezményekkel jaro tarsadalmi, gazdasdgi folyamatokat 6szténzé tényezék a
mddositott terv megvaldsitdsa sordn

A tervezett tevékenységek az elGirasok megfelel6 betartasaval jelent&s kornyezetterheléssel nem jarnak,
igy nem indukalnak negativ kornyezeti kovetkezményekkel jard tarsadalmi és gazdasagi folyamatokat.

A turisztikai, és idegenforgalmi célu terilethasznositasi lehet6ségek bévitésének megvaldsuldsa esetén
varhatd a varosba latogatd emberek szamanak szezonalis névekedése, a gazdasagi tevékenységek és az
idegenforgalom fellendiilése, ami célja is a tervnek. A tervezett valtoztatasok miatt a kozuti forgalombdl
szdrmazo zajterhelés és légszennyez6anyag kibocsatds enyhe emelkedése vdrhatd, amelynek mértéke
azonban nem jelent6s.

3.6. A tervezett mdédositasok megvaldsitasa esetén varhatd, a kornyezetet éré hatdsok, kérnyezeti
kovetkezmények elGrejelzése

3.6.1. JOl azonosithatoé kérnyezet igénybevétel vagy terhelés esetén a lehatdrolt médositdssal érintett
teriileteken

Az egyéni kérelmekhez és inditvanyokhoz kapcsolodo valtoztatasok

Kiskunhalas varos teriiletén a kornyezeti elemekre (levegd, felszini és felszin alatti viz, valamint a féldtani
kozeg) vonatkozdéan a mindenkor hatalyos jogszabalyokban meghatarozott elirasokat és hatarértékeket
kell iranyaddnak tekinteni.

Azokndl a mddositasi Ggyeknél amelyeknél a beépitettség ndvekedése vagy egy egyéb hasznalat miatt a
talaj (a foldtani kozeg felsG része) letermelésre kerul akkor az a talajfelszin visszafordithatatlanul
megvaltozik.

Az egyes Ugyek értékelésénél alapvetSen feltételeztiik, hogy a tevékenységek engedélyezésénél a
hatdsagok a mindenkor hatdlyos kornyezetvédelmi jogszabalyokban foglalt el6irdsok betartasanak
érvényt szereznek.

Amennyiben a terlileten tervezett létesitmény ill. a meglevé bévitése A kérnyezeti hatdsvizsgdlati és az
egységes kérnyezethaszndlati engedélyezési eljardsrol sz6l6 kormdny rendelet (jelenleg: 314/2005. (XII.
25.) Korm. r.) hatdlya ald tartozik akkor az épités hatdsdgi ill. egyéb hatdsdgi eljdrds csak a hivatkozott
rendeletben elbirt kérnyezetvédelmi hatdsdgi eljards(ok) lefolytatdsa utdn indithato el amennyiben az
eljgrds(ok) pozitiv eredménnyel zdrul.

A tervezett mddositasokkal a bioldgiai aktivitas érték névekedik.
A 314/2005. (XIl. 25.) Korm. r.) hatélya ala tartozo tervezett tevékenységek ill. meglevé tevékenységek

kornyezeti hatdsat a rendelet elGirasai szerint vizsgdlni kell. Az épités hatdsagi ill. egyéb hatdsagi eljaras
csak a hivatkozott rendeletben elGirt kérnyezetvédelmi hatdsagi eljaras lefolytatasa utan indithatd el.

Hatalyos Telepiilésszerkezeti tervet is érinté6 mdédositasok

1. Kérelmezé neve: Magyar Zsolt
Modositas Tanya ingatlan rendeltetés-valtasa: EG >> Mk
A helyszin kérnyezetében lévé hasonl6 tanyak: Eg >> Mk
A jelenlegi tervben Eg jelli gazdasagi erdGteriiletben szerepel ez a Fels&szallas hatarrészen 1évé telek
és a tobbi hasonld tanya is a kornyéken. A tanya telke részben m(ivelésbdl kivett, részben Sz 7
mindségl szantémdvelés alatt all.
A tanydk Mk kertes mez6gazdasdagi 6vezetbe vald atsoroldsa megtortént.

LevegGtisztasdg-védelem, vizvédelem, féldtani kézeg védelem
A tervezett mddositas, figyelembe véve a mddositdssal érintett terlilet méretét és a mddositds
irdnyultsagat, a kornyezeti elemekben értékelhets valtozast nem fog okozni.
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Zajvédelem
A zajvédelmi szabdalyozasban egyarant gazdasagi teriiletnek szamit az Mk jel(i kertes mezGgazdasagi

terlilet, mint a kordbbi Eg gazdasagi erdd teriilet. A megengedett gazdasagi tevékenységtél
szarmazo zajterhelés nem valtozik. A rendeltetés valtasnak zajvédelmi akadalya nincs.

T4j- és természetvédelmi szempontbdl nincs szakértGi észrevétel.

2. Kérelmezd neve: Bird Brigitta

Modositas Tanya ingatlan rendeltetés-valtasa: EG >> Ki

A Fels@szallas hatarrészen lév6 tanydban kutyapanziét szeretne elhelyezni a tulajdonos.

A tanydk Mk kertes mez6gazdasagi 6vezetbe vald atsoroldsa megtortént.

A tervezdi értékelés szerint a fejlesztési szandék sajatos funkciét jelent, amelynek elhelyezésére
alkalmas a varosban mar létez6 Ki jell kiilénleges tanyasi turizmus és intézmény Ovezet.

LevegGtisztasdg-védelem, vizvédelem, féldtani kézeg védelem
A tervezett mddositas, figyelembe véve a mddositassal érintett terlilet méretét és a mddositds
irdnyultsdgat, a kornyezeti elemek mindségében értékelhets valtozast nem fog okozni.

Zajvédelem
A meglevé besorolas esetén zajvédelmileg gazdasagi teriiletnek tekinthet6 a tervezett kutyapanzié

és kornyezete. A megvaltozé Ki jell kiilonleges tanyasi turizmus és intézmény 6vezet besorolas
zajvédelmileg nem egyértelm(ien meghatdarozott, bizonyos mértékig a helyi rendelet alkotéra van
bizva a zajvédelmi besorolas. Leginkabba a ,Lakoterilet (nagyvarosias beépitésti), a vegyes teriilet”
zajvédelmi kategdria lenne a megfelel6. A kdrnyezd tanyak Mk dvezetbe keriilnek, amit
zajvédelmileg gazdasagi teriiletnek tekintiink. Egyedi esetként javaslom ezt telket zajvédelmileg
gazdasagi teriletnek besorolni. A kutyapanzié vélhet6en a kutyak id6szakos ugatdsdval fog jarni. A
kozeli tanyakat ez zavarhatja, ugyanakkor az ugatas nem zajcsokkentheté. A telekhataron létesithet6
zart fasor, de ennek zajcsokkent6 hatasa minimalis, bar az emberek 6sszhatasaban pozitivan itélik
meg.

3. Kérelmezd neve: Németh Timea

Moddositas Tanya ingatlan rendeltetés-valtasa: EG >> Mk

A tulajdonos a Fels6kistelek pusztan Iévé tanyas telken falusi vendéghazat szeretne épiteni, majd
szallashelyszolgaltatast végezni. A teriilet jelenleg a kornyéken jellemz6 tajhasznalatnak megfelelGen
EG (gazdasagi erdd) besorolasu, részben miivelésbdl kivett, részben Sz 7 mindségli szantémdvelés
alatt all. A sziikséges mértékben igénybevett teriileten a mdvelési agbdl térténd kivonassal a
term6fold funkcidja visszafordithatatlanul megszdnik.

A tervezdi értékelés szerint a fejlesztési szandékot az Mk kertes mez6gazdasdgi 6vezeten beliil lehet
csak megvaldsitani, a telek orszagos 6koldgiai haldzat magterilet statusza miatt beépitésre szant
teriilet nem jel6lhetd ki.

LevegGtisztasdg-védelem, vizvédelem, féldtani kozeg védelem
A tervezett mddositas, figyelembe véve a mddositassal érintett teriilet méretét és a mddositds
irdnyultsagat, a kornyezeti elemek mindségében szamottevd valtozast nem fog okozni.

Zajvédelem

Az EG (gazdasagi erdd) — Mk mez6gazdasagi kertes atsorolas zajvédelmileg nem jelent valtozast,
mindkett6 gazdasagi terlilethasznalat. A végezni kivant tevékenység a kérnyezetét altaldban nem
zavarja és a kdrnyezetben sincs a turizmust zavard zajforras. Az dtsorolasnak nincs zajvédelmi
akaddlya.

T4j- és természetvédelmi szempontbdl nincs szakértSi észrevétel.
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3. Kérelmezd neve: Németh Timea

Modositas Tanya ingatlan rendeltetés-valtasa: EG >> Kt

A tulajdonos a Fels6kistelek pusztan lévé tanyas telken falusi vendéghazat szeretne épiteni, majd
szallashelyszolgaltatast végezni. A terllet jelenleg a kdrnyéken jellemzé tajhasznalatnak megfelelGen
EG (gazdasagi erdd) besorolasu, részben mivelésbél kivett, részben Sz 7 minGségli szantdomdivelés
alatt all. A tervez6i értékelés szerint a fejlesztési szandék sajatos funkciét jelent, amelynek
elhelyezésére alkalmas a varosban mar létez6 Ki jell kiilénleges tanyasi turizmus és intézmény ovezet.

Leveg6tisztasag-védelem, vizvédelem, foldtani kdzeg védelem

A tervezett mddositas, figyelembe véve a mddositassal érintett terlilet méretét és a mddositds
irdnyultsagat, a kornyezeti elemek mindségében szamottevd valtozast nem fog okozni.

Zajvédelem

Az EG (gazdasagi erdd) - KT jell kilonleges tanyasi turizmus és intézmény-teriilete atsorolas
zajvédelmileg gazdasagi tertletbdl ,Lakdterilet (nagyvarosias beépitésti), a vegyes teriilet”
zajvédelmi kategdriaba vald atsorolast jelent. Falusi turizmus esetében még kisebb megengedett
zajterhelés(i besorolas is indokolt lehetne. A végezni kivant tevékenység a kérnyezetét altaldban
nem zavarja és a kornyezetben sem latok a falusi turizmust zavaro zajforrast. Az atsoroldsnak nincs
zajvédelmi akadalya.

T4j- és természetvédelmi szempontbdl beépitésre szant dvezet nem volna kijelélhetd az 6koldgiai
halézat magterilet érintettsége miatt, a tervezett Mk jel(i kertes mez6gazdasagi terlileti besorolas
megfelelb. A teriilet része a Pirtdi homokbuckak TT-nek és az Imre-hegy-pirtd-kiskunhalasi
homokbuckak (HUKN20036) Natura 2000 teriletnek

4. Kérelmez6 neve: Kozak Gellért

Mddositas Uj beépitésre szant teriilet Iétrehozasa szallitmanyozasi
célbdl, védelmi erdd biztositasa MV >> Kozl, Ev

A Kozak Trans széllitmdnyozasi cég a térségben tobb telepllésen is jelen van a tevékenységével,
amely illeszkedik Kiskunhalas fejlesztési irdnyvonaldba. Az 53-as szamu f6ut mentén l1évé helyszinen
mar jelenleg is parkoltatnak kamionokat. A teriilet z6mmel Sz 7 min&ségli szantdmlivelés alatt van
nyilvantartva. A jelenlegi MV altalanos mez6gazdasagi besorolas helyett IG* jelli kategériadba kéri a
tulajdonos attenni a telkeket. A tervezsi értékelés szerint a telekcsoport szallitmanyozasi célu
felhasznalasat a Kozl jeld kilonleges kategdria teszi lehet6vé.

Levegdbtisztasdg-védelem, vizvédelem, féldtani kézeg védelem

A tervezett mddositas, figyelembe véve a mddositassal érintett terlilet méretét és a mddositds
irdnyultsdgat valamint a mar kialakult allapotot a kérnyezeti elemek minéségében szdmottevd
valtozast nem fog okozni. A sziikséges mértékben igénybevett teriileten a mdvelési agbdl torténé
kivonassal a term&fold funkcidja visszafordithatatlanul megsz(nik.

A Magyarorszdg és kiemelt térségeinek teriiletrendezési tervérdl szol6 2018. évi CXXXIX. térvény
(MTrT) 12. § (3) bekezdés értelmében és a varos bioldgiai aktivitasértékének megtartasa érdekében
az 5,1 hektarnyi teriiletbél 1,8 hektar védelmi erdéteriiletbe lesz besorolva. A létrejévé Kozl
Ovezetben a beépitettség mértéke maximum 10 % lesz.

Zajvédelem
A tervezett kozlekedési telephely, tehergépkocsi és kamion parkolé a kdrnyezetét altalaban zajjal

terheli. ENy és DNy irdnyban nincs védendé tanya, de DK és EK iranyokban tanyas ingatlanok
vannak. A beépithetGség altal megengedett épiileteket ugy kell kialakitani, hogy azok a szomszédos
tanyak felé zajarnyékoléként viselkedjenek, a védé erd6ét a szomszédos tanyak védelmére kell
|étrehozni. A telephelyet Ugy kell majd tizemeltetni, hogy a szomszédos tanydk esetében a nappali
és az éjszakai zajterhelések megengedett mértéklek maradjanak.

A telephely kialakitasanak idején zajvédelmi szakvéleményben kell megvizsgalni a kérnyezet varhaté
zajterheléseit és meg kell hatdrozni az esetlegesen szlikséges m(iszaki zajcsokkentési megoldasokat.

T4j- és természetvédelmi szempontbdl nincs szakértSi észrevétel.
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5. Kérelmezs neve: Toth Ferenc
Modositas Uj beépitésre szant altalanos gazdasagi teriilet kijelolése
kialakult funkcié alapjan és védelmi erd6 biztositasa MV >>
Ga, Ev

A tulajdonos az 53-as szamu féut mellett 1évé telekcsoportot IG* jell rendeltetési kategériaba kéri
atsorolni gazdasagfejleszt6 beruhazas megvaldsitasa céljabol. Az egyik telken egy korabban
acélvazak gyartasara hasznalt csarnok all. Az épiiletet bévitené a tulajdonos és fém-, vagy
m(ianyagipari, esetleg kereskedelmi, vagy autdszerelési tevékenységet alakitana ki.

A tervezdi értékelés szerint a telekcsoport gazdasagfejlesztési célu felhasznaldsat a Ga jeld altaldnos
gazdasagi kategéria teszi lehet6vé.

LevegGtisztasdg-védelem, vizvédelem, féldtani kozeg védelem

A tervezett mddositas, lokalisan tobbletterhelést jelent a kérnyezeti elemekre de a hatds még
lokalisan sem jelentds. A teriletre jelent6s kornyezetterhelést okozd tevékenység telepitése nem
varhaté. Amennyiben a terileten tervezett [étesitmény A kdrnyezeti hatdsvizsgdlati és az egységes
kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrol sz616 kormany rendelet (jelenleg: 314/2005. (XII. 25.)
Korm. r.) hatdlya ala tartozik akkor az épités hatdsagi ill. egyéb hatdsagi eljaras csak a hivatkozott
rendeletben elGirt kornyezetvédelmi hatdsagi eljaras lefolytatdsa utan indithato el.

A 2018. évi CXXXIX. térvény (MTrT) 12. § (3) bekezdés értelmében és a varos bioldgiai
aktivitasértékének megtartasa érdekében az 1,5 hektdrnyi teriiletb6l csak a mar beépitett telket
magadba foglald 0,5 hektaros rész keriil Ga 6vezetbe, 0,3 hektar pedig védelmi erd6teriiletbe lesz
besorolva. A |étrejov6 Ga dvezetben a beépitettség mértéke maximum 30 % lesz.

Zajvédelem
Az atsorolni kivant telekcsoport a Ga jelli altaldnos gazdasagi kategdéridba sorolasa a kordbbi Ma

zajvédelmileg gazdasagi teriiletbe valé besoroldshoz képest nem jelent véltozast. A teriilet EK
hatdra mellett tanyads teriiletet is szolgdlja. A valtozatos tervezett tevékenységt6l szarmazé varhaté
zajterhelés nem becslilhetd.

T4j- és természetvédelmi szempontbdl nincs szakértGi észrevétel.

6. Kérelmez6 neve: Szeitz Gabor
Modositas Miivelt ingatlan egy részének rendeltetés-valtasa: EG >>Kgk

A tulajdonos kéri telkének Ma altaldnos mez6gazdasagi terliletbe torténd atsoroldsat. A megcélzott
tevékenység azonban részben akadalyozott lehet a mez6gazdasagi 6vezetben, példaul a hasznalt
mez6gazdasagi gépek kereskedelme.

A tervezdi értékelés szerint a kérés részben teljesul. A fadllomannyal benétt Ny-i rész (0,4 hektar) Eg
erdGteriletben marad a varos BIA (bioldgiai aktivitds)-értékének megtartasa érdekében, a telek K-i
részére a Kgk jelli Uj, sajatos, beépitésre nem szant kilénleges gazdasagi és pihenbkert besorolas
alkalmazhatd. Ebben az 6vezetben a telek 65 %-a zoldfelllettel fedett, a beépitettség megengedett
mértéke 10 %, az elhelyezhets épitmények és a végezhetd tevékenységek a kinnlakast és a nem
jelent6s kornyezeti hatdsu gazdasagi funkciot is magukban foglaljak.

LevegGtisztasdg-védelem, vizvédelem, féldtani kozeg védelem

A tervezett mddositas, csak nem jelentds kornyezeti hatasu gazdasagi funkciét enged meg ezért a
kornyezeti elemek allapotaban jelent6s valtozas nem varhato.

A fadllomannyal bendtt Ny-i rész (0,4 hektar) Eg erdGteriiletben marad a varos BIA (bioldgiai
aktivitas)-értékének megtartasa érdekében.

Zajvédelem

A korabbi Eg besorolds as a Kgk jel( uj, sajatos, beépitésre nem szant kiilonleges gazdasagi és
pihendékert besorolds zajvédelmileg egyarant gazdasagi teriilet kategéridba sorolhatd. Gyakorlatilag
nincs zajvédelmi valtozas.

T4j- és természetvédelmi szempontbdl nincs szakértdi észrevétel.




7. Kérelmezs neve: Reichel Angéla

Modositas Tanya ingatlan rendeltetés-valtasa: M >> Ki, Ev védelmi erdé
létesitése torvényi elGiras miatt

A tulajdonos a nyugati hatarrészen 1évg, a Fels@szallas puszta 199 tanyat is magaba foglalé telken
olyan Ovezeti besoroldst kér, amely lehetévé teszi vendéglatas és szallashely-szolgaltatas, illetve
tanyasi turizmus tevékenység folytatasat.

A tervezdi értékelés szerint a fejlesztési szandék sajatos funkcidt jelent, amelynek elhelyezésére
alkalmas a varosban mar létez6 Ki jell kiilénleges tanyasi turizmus és intézmény 6vezet. Ebbe az
ovezetbe kerllhet a 0787/28 hrsz.-u telek ,,h” alrészlete.

LevegGtisztasdg-védelem, vizvédelem, féldtani kézeg védelem

A HESZ korlatozza a maximalis beépitettségen kiviil az épitmény maximalis méretét is. A tervezett
madositads kovetkeztében, figyelembe véve a mddositassal érintett terilet méretét és a mddositas
irdnyultsdgat is, a kornyezeti elemek allapotaban szamottevd valtozas nem varhato.

Zajvédelem
A moédositas inditéka vendéglatds és szdlldshely-szolgaltatds, illetve tanyasi turizmus tevékenység,

aminek a KT jel( kiildnleges tanyasi turizmus és intézmény-teriilete besorolas felel meg. Lehetséges
zajvédelmi besoroldsa: , Lakéteriilet (nagyvarosias beépitésl), a vegyes terilet”. Az Ma
mez&gazdasagi terlletek zajvédelmi besorolasa ,,gazdasagi teriilet” nem jelent vdltozdst a meglevd
allapothoz képest.

T4j- és természetvédelmi szempontbdl nincs szakérti észrevétel.

8. Kérelmezb neve: Vigh Sandor
Mddositas Gyljtéutszakasz leszabalyozasanak médositasa Kou >> Mk

Az Un. ,hatoles” ut mentén lévé kertmivelési telekbdl egy 3 méter széles sdvot az Uthoz szabdlyoz a
jelenleg hatalyos terv. A tulajdonos a leszabdlyozas torlését kéri, mivel még 2000. el6tt nagyértékd
téglakeritést létesitett a telekhataron.

Az Ut kiépllt, a kozteriilet szélessége a D-i oldalon megmaradd szabdlyozas révén 3 m-rel béviilhet, a
legkeskenyebb pontjan is eléri a 16,0 m-t, amely a kialakult kiiltertleti gy(ijt6ut esetén elegendének
itélhetd.

A kérés teljesitése indokolt. M(ivelési aga (kert) alapjan a telek Mk jell kertes mez6gazdasagi
terliletbe keril at az Uj terv szerint.

LevegGtisztasag-védelem, vizvédelem, féldtani kozeg védelem
A tervezett mddositas kovetkeztében , figyelembe véve a mddositassal érintett terilet méretét és a
madositas irdnyultsagat is, a kornyezeti elemek allapotaban értékelhet6 valtozast nem okoz.

Zajvédelem
A moddositas nem jar zajvédelmi valtozassal.

T4j- és természetvédelmi szempontbdl az Utszabdlyozas mdédositdsa indokolhatd, természetvédelmi
szakért6 tamogatja a mddositast.
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9. Kérelmezd neve: Halas Agromark Kft.

Modositas Altalanos mezégazdasag helyett beépitésre szant teriilet
kijelolés: MV >> Km, védelmi erdd kijelolés torvényi elGirds
miatt: MV >> Ev

A cég a jelenlegi 3 % helyett 30 % beépitettséget kér a Janoshalmi Ut (5412 jelli orszagos ut) mentén
|évé telkén. A meglévd gabonatarold, szalmataroldk kapacitdsat novelni szeretné és allattartd
éplleteket is elhelyezne itt. A telek ,udvar”-ként szerepel az ingatlannyilvdntartasban,
mez6gazdasagi izemi éplletek allnak rajta.

A tervezdi értékelés szerint a kialakult allapot alapjan a telek nagyrészt a cég igényeinek megfeleld
Km 6vezetbe keriilhet. A telek K-i részén erd6telepités lesz elSirva 0,4 hektaron.

A 2018. évi CXXXIX. torvény (MTrT) 12. § (3) bekezdés értelmében és a varos bioldgiai
aktivitasértékének megtartasa érdekében a 4,9 hektarnyi tertletbél csak 4,0 hektaros rész keril Km
dvezetbe, a K-i oldalon és E-i oldalon a meglévé erdéfoltokhoz kapcsoléddan tovabbi 0,4 + 0,5
hektar Ev védelmi erdé6teriiletbe lesz besorolva. A [étrejové Km Gvezetben a beépitettség mértéke
maximum 40 % lesz.

Levegétisztasag-védelem, vizvédelem, foldtani kzeg védelem

A tervezett mddositas kovetkeztében , figyelembe véve a mddositdssal érintett teriilet méretét, a
madositas irdnyultsagat valamint a BIA érték megtartdsa érdekében tett korlatozast és elGirast is, a
koérnyezeti elemek allapotaban értékelheté valtozast nem okoz.

Zajvédelem
A médositasok zajvédelmi szempontbdl ,,gazdasagi terlilet” kategdrian belili atnevezések.

Zajvédelmi valtozas nincs. A modositdsnak zajvédelmi akaddlya nincs.

T4j- és természetvédelmi szempontbdl nincs szakértGi észrevétel.

10. Inditvanyozé: Felelds telepiiléstervezdé
Mddositas Beépitésre szant teriilet kijel6lés torlése meghitisulas miatt:

KS >> M3, Mat

Az 53-as szamu f6ut és az 5412 jelli orszagos ut taldlkozasaban mar 16 éve van kijeldlve a KS jell
,kereskedelmi és szabadidépark” beépitésre szant teriilet. Epités nem tortént és a telkeket most is
m{(ivelés alatt tartjak.

KS teriilet kijelolés megsziintetésével és a tényleges haszndlati (mlvelési) mdd szerinti atsorolasaval
BIA-pontok takarithaték meg: ez Ujabb érv a takarékos banasmad és a szlikségtelen épitési jogok
visszavondsa mellett.

A tervezdi javaslat szerint a beépitetlen allapot alapjan a KS teriilet helyébe mez6gazdasagi
rendeltetés lép 4,0 hektaron.

LevegGtisztasag-védelem, vizvédelem, féldtani kozeg védelem

A tervezett mddositas a kornyezeti elemek allapotaban értékelheté valtozast nem okoz.

A KS terilet kijelolés megsziintetésével és a tényleges haszndlati (mUvelési) mdd szerinti
atsorolasaval a terilet BIA értéke megné ami levegébtisztasag-védelmi szempontbdl pozitiv hatasu.

Zajvédelem
A modositas zajvédelmi szempontbdl ,,gazdasagi terlilet” kategdrian beliili atnevezés. Zajvédelmi

valtozas nincs. A médositasnak zajvédelmi akadalya nincs. Uj zajforras és Uj védendd létesitmény
nem jon létre.

Természetvédelmi szempontbdl kedvez6bb a terilet visszasorolasa Ma és Mat dvezetbe. Az
Okoldgiai folyosd mértéke is boviil a régi tervhez képest
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11. Kérelmezd neve: Pintér Zoltan Haldorado Kft.

Modositas Horgaszto kiilonleges 6vezet csokkentése: Kh >> Mat,

a rekultivalt hulladéklerako természetkozeli (Tk) és
kulonleges terileti (Hull) atsorolasa, Kertész utcai t6 helyén
tervezett lakéteriilet megsziintetése: Lk >> V

A tulajdonos horgasztavat alakitott ki és rekredcids jellegli tevékenységet végez a helyszin
szomszédsagaban, Kh jell beépitésre nem szant, kiilonleges horgasztd 6vezetben. A kérelem targyat
képez6 gyepmlivelés( telkeken nem lehet a Kh vezethez tartozé épileteket elhelyezni, ezért
inkdbb a mez6gazdasagi terileti besorolast kéri visszaallitani a tényleges hasznalatnak megfelelGen.
A volt kommunalis hulladékleraké rekultivacidja lezajlott, a helyszinnel szomszédos részén tavat
alakitottak ki, amely a kérelemben érintett telekkel egyiitt orszagos 6koldgiai folyosdba tartozik, az
Uj tervben Tk természetkozeli teriiletbe kerdil.

A tervezdi értékelés szerint a kérés jo iranyba jelent valtozast, teljesithetd. A volt hulladéktelep
terliletén a kiilénb6z6 véghaszndlatoknak megfelelS rendeltetési besorolds szlikséges. A Kertész
utca mogott kialakult tdmederben a lakéterilet Iétrehozdsa nem volna célszerd, a Dong-ér volgyi ut
kozelsége miatt sem szerencsés, torlése indokolt.

LevegGtisztasag-védelem, vizvédelem, foldtani kbzeg védelem
A tervezett mddositas a kornyezeti elemek allapotdban varhatdan pozitiv irdnyu folyamatokat
generdl. Avizfelllet klimavédelmi szempontbdl is el6nyos.

Zajvédelem
A terileten végzett tevékenység sokkal halkabb mads sport tevékenységeknél. A Kh >> Mat, a Tk >>

Hull 4tmindsités zajvédelmileg ,gazdasagi teriilet” kategdrian beliili atcsoportositasnak tekintheté.
Az Lk meg nem valdsult beépités elmaradasa elénydsebb, mert problémds haszndlatot is
eredményezhetett volna. Az Lk >>V atsorolas zajvédelmi szempontbdl nem vet fel problémat.

Természetvédelmiszempontbdl a szakérts egyetért Jékai utcai hulladékleraké rekultivaciéjaval
|étrejott vizes él6helyek természetvédelmi korlatozasaval

12. Kérelmez6 neve: ifj. Szemerédi Tibor
Modositas Miivelt ingatlan beépithet6sége: MV >> Mz

A tulajdonos kérése az MV dltalanos mez6gazdasagi teriletbe tartozo telkének beépithetéségére
vonatkozik. A telek a Kertvarostdl E-ra taldlhatd, a beépitésre szant teriilethez kdzel. M(velési aga:
K 2 min6ségi kert, teriilete kb. 860 m2.

Az OTEK 29. § (8) bekezdés elSirdsa, amely szerint ,Mez6gazdasagi teriileten 1évé, zartkerti m(ivelés
aldl kivett telken épitmény legfeljebb 10%-o0s beépitettséggel helyezhetd el”. A tulajdonos élni tud
ezzel a lehetSséggel, ha a telket kivonatja mivelés aldl. A lakdhaz épitésének korlatot szab a HESZ a
varoskozeli kertekben, 90 m2 alapteriletnél nem lehet nagyobb a lakas, a gépjarm(tarolot nem
szamitva.

A tervezdi értékelés szerint a kérés azaltal teljesil, hogy Kiskunhalas Uj Teleplilésrendezési
eszkozeiben a jelenleg hatalyos, a mez6gazdasagi teriletekre, kiilondsen a volt zartkertekre
vonatkozdan igen kedvezd orszagos teleplilésrendezési kévetelmények lIépnek érvényre.

LevegGtisztasdg-védelem, vizvédelem, féldtani kozeg védelem

A sziikséges mértékben igénybe vett teriileten a mlvelési agbdl torténd kivonassal a terméfold
funkcidja visszafordithatatlanul megsz(nik.

A tervezett mddositas a kornyezeti elemek allapotaban értékelhet valtozast nem okoz.

Zajvédelem
A moddositas zajvédelmi szempontbdl ,,gazdasagi terllet” kategdrian beliili atnevezés. Zajvédelmi

valtozas nincs. A médositasnak zajvédelmi akadalya nincs. Uj zajforras és Uj védendd létesitmény
nem jon létre.

T4j- és természetvédelmi szempontbdl nincs szakértdi észrevétel.
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13. Inditvanyozo: Varosi fGépitész

Modositas Kertvaros Ny-i hataran lévé teriilet rendezése: MZ >> V, MZ
>> Lf

A varos beépitett teriiletének hatarain érdemes ,elvarrni a szdlakat”, hogy rendezett kép és célszer(
terlilethasznalat alakuljon ki. Legyen vildgosan érzékelhetG, hogy a belteriiletbdl atléplink a kertes
mez6gazdalkodds dvezetébe. A Kertvaros Ny-i szélén, a Keceli ut kozelében az 6nkormanyzati
tulajdonu telkek kezelése, a Bordka utcanak a kilterileti uthalézathoz és a Keceli uthoz vald
kapcsolasa, valamint a tervezett zaporté elhelyezése is a feladatokhoz tarsult. A beépitési javaslat a
terepalakulathoz is igazodik.

A helyszin nagyrészt beépitésre szant kiilonleges teriiletb6l mez6gazdasagi rendeltetésbe keriil at
a tényleges hasznalatnak megfelelGen.

Levegétisztasag-védelem, vizvédelem, foldtani kzeg védelem
A tervezett mddositas a kornyezeti elemek allapotaban értékelheté valtozast nem okoz.

Zajvédelem

A terilet hatdrok hangsulyozottabb3d tételét zajvédelmi probléma nem akaddlyozza. Az MZ >>V
atmindsités zajvédelmi szempontbdl ,,gazdasagi teriilet” kategdrian belili atnevezés. Zajvédelmi
valtozas nincs. A médositasnak zajvédelmi akadalya nincs. Uj zajforras és Uj védendd létesitmény
nem jon létre. Az MZ >> Lf atmindsitéssel zajvédelmileg falusias beépitésd lakéteriilet jon létre. A
gazdasagi tevékenységtél szarmazé zajterhelés megengedett értéke csokken. A kornyezetben nem
lathato olyan tevékenység, amely zajtulterhelést eredményezhetne. A mddositdsnak zajvédelmi
akadalya nincs.

T4j- és természetvédelmi szempontbdl nincs szakértSi észrevétel.

14. Kérelmezl neve: Barta Nikolett

Mddositas Uj beépitésre szant iparteriilet kijelolése kialakult funkcié
alapjan és védelmi erdd biztositasa MV >> G4, Ev

A tulajdonos Keceli Ut kiilteriileti szakasza mellett 1év3 telekcsoportot (volt TUZEP-telep) I1G* jel(i
rendeltetési kategoéridba kéri atsorolni gazdasagfejleszté beruhdzas megvaldsitdsa céljabol. A telkek
term&fold kivondsa megtortént.

A kialakult kereskedelmi jelleg és a megcélzott ipari tevékenységhez a legjobban a Ga jelli beépitésre
szant dltaldnos gazdasdgi teriilet cim(i OTEK-kategéria illeszkedik, amely az épitési torvény 7. § (3)
bekezdés d) pontjaban foglalt el6irds megsértése nélkil létrehozhatd: erre a teriletfelhaszndlasra
még nincs kijelélve szabad terilet.

A 2018. évi CXXXIX. torvény (MTrT) 12. § (3) bekezdés értelmében és a varos biolégiai
aktivitasértékének megtartasa érdekében az 1,2 hektarnyi teriletbdl csak a mar beépitett telkeket
magdba foglalé 0,5 hektaros E-i rész keriil G4 dvezetbe, 0,7 hektar pedig védelmi erdéteriiletbe lesz
besorolva (41022 hrsz.). A létrejové Ga Ovezetben a beépitettség mértéke maximum 30 % lesz.

A tervezdi értékelés szerint a telekcsoport gazdasagfejlesztési célu felhaszndlasat a Ga jeld altalanos
gazdasagi kategoria teszi lehet6vé.

LevegGtisztasdg-védelem, vizvédelem, féldtani kozeg védelem

Az Uj ipari terilet kijelolése lokalisan a kdrnyezeti levegé terheltségi szintjét megnoveli. A kbzség
teriiletére vonatkozdan a levegGterheltségi szint az 6vezetbe telepiilé gazdasagi tevékenységtdl
flgg, de varhatdan — mivel jelent6s |égszennyez6 technoldgia telepitése nem valdszinl és az
atminGsitésre kerllé teriilet mérete sem jelentés — jelent&s hatds nem varhato.

Szennyviz kibocsatdssal jaro tevékenységek esetén a felszin alatti viz és a foldtani kdzeg terhelése
lokalisan novekedhet, ha kézcsatorna hidnydban kozmiipotlé berendezést telepitenek.

A sziikséges mértékben igénybe vett terlileten a mdvelési agbhdl torténd kivonassal a term6fold
funkcidja visszafordithatatlanul megsz(nik.

Amennyiben a terlleten tervezett létesitmény A kornyezeti hatdsvizsgdlati és az egységes
kdrnyezethasznalati engedélyezési eljarasrdl szol6 kormanyrendelet (jelenleg: 314/2005. (XII. 25.)
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Korm. r.) hatalya ala tartozik akkor az épités hatdsagi ill. egyéb hatdsagi eljaras csak a hivatkozott
rendeletben elGirt kérnyezetvédelmi hatdsagi eljaras lefolytatasa utan indithaté el.
A terllet BIA értékének megtartdsa érdekében a korlatozo el6irdsok megtétele is szlikségessé valt.

Zajvédelem
A korabbi Mz teriiletbél Ga jel(i beépitésre szant altalanos gazdasagi teriiletbe és Ev védelmi

erdéteriletbe valé atsorolas zajvédelmi szempontbdl ,,gazdasagi tertlet” kategérian belili
atnevezés. Zajvédelmi valtozas nincs. A médositasnak zajvédelmi akadélya nincs. Uj zajforras és uj
védendd létesitmény nem jon létre.

A terlleten a gazdasagi fejlesztéseket lgy kell végrehajtani, hogy a szomszédos Mz teriileten levé
lakétanyak zajvédelme ne sériiljon. Zajos tevékenység létesitést elGzetes zajvizsgalathoz kell kotni.

T4j- és természetvédelmi szempontbdl nincs szakérti észrevétel.

15. Kérelmez6 neve: ifj. Zelei Laszlo

Modositas Zartkerti fekvésli ingatlan gazdasagi telephely céljara torténd
felhasznaldsa: MZ >> Kgk

A tulajdonos lakdhelye és vallalkozdsa is a zartkerti fekvésd, ,,udvar”-ként nyilvantartott telken
taldlhatd. A vallalkozas keretében épit6anyag-kereskedést szeretne nyitni és szallitdjarmdveit a
telken parkoltatni. Az MZ kertes mez6gazdasagi teriiletben nem végezhet§ ez a tevékenység.

A kérelmez6 jelezte, hogy elegendé a 10 % beépithetGség és a teleknek csak kis részét kell
burkolattal fednie.

A tervezdi értékelés szerint a varos BIA (bioldgiai aktivitas)-értékének megtartasat is szem elgtt
tartva a kérelem teljesitésére a Kgk jel sajatos, beépitésre nem szant kilonleges gazdasagi és
pihendékert besorolas alkalmazhatd. Ebben az 6vezetben a telek 65 %-a zoldfeliilettel fedett, a
beépitettség megengedett mértéke 10 %, az elhelyezhets épitmények és a végezhets
tevékenységek a kinnlakast és a nem jelentGs kdrnyezeti hatdsu gazdasagi funkciot is magukban
foglaljak.

Levegbtisztasdg-védelem, vizvédelem, féldtani kézeg védelem

A modositassal érintett teriileten jelentds kornyezeti hatassal jard tevékenység végzése nem
varhatd. A tervezett médositds kovetkeztében , figyelembe véve a mddositassal érintett terilet
méretét, a mddositds iranyultsdgat valamint a BIA érték megtartasa érdekében tett korlatozast és
elGirast is, a kornyezeti elemek allapotaban értékelhets valtozast nem okoz.

Zajvédelem
Az MZ >> Kgk atmindgsités zajvédelmi szempontbdl ,,gazdasagi terllet” kategdrian beliili atnevezés.

Zajvédelmi hatarérték vdltozas nincs. A mddositasnak elvileg zajvédelmi akaddlya nincs. A tervezett
épit6éanyag kereskedés és gépkocsi telephely fejlédés esetén hangossa valhat. A telephely minden
bizonnyal csak nappal fog Gizemelni. Ez valdszindsiti, hogy a kialakulé zajterhelés a jogilag
megengedett hatdron belll marad. A mddositasnak zajvédelmi akaddlya nincs

T4j- és természetvédelmi szempontbdl nincs szakértsi észrevétel.

16. Inditvanyozo: Varosi fGépitész

Moddositas Kopolyai ut leszabalyozasanak mddositasa, a telek és D-i
bévitménye Gksz 6vezetbe sorolasa kialakult allapot szerint:
Mk >> Gksz, Kbu >> Gksz

Az Un. ,Kopolyai” it nem mingsiil orszdgos kézutnak, de szerkezeti jelent6ségi: a Keceli Ut és a
Janoshalmi Ut kozott teremt a zartkerti fekvés( teriileten at kapcsolatot. Az Ut kozteriletét a
hatdlyos rendezési terv kb. 20 m szélességlire béviti a keleti oldalan [évé telkek 6 m széles sdvjanak
leszabalyozasaval. A szabalyozasi vonal egy helyen (egy kiltertileten m(ikodd tizletnél) éplletet is
atmetsz.

A tervezdi értékelés szerint a kérés teljesitése indokolt. A kialakult terilethasznalat lekdvetésére a
telket és D-i b6vitményét Gksz kereskedelmi szolgdltatd teriiletbe célszer( attenni.
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Levegétisztasag-védelem, vizvédelem, foldtani kzeg védelem
A szabalyozasi vonal dthelyezése a kornyezeti elemek allapotaban valtozast nem indukal.

Zajvédelem

A kiltertleten a ,,Kopolyai” it mentén az Mk >> Gksz, K6u >> Gksz atmindsitések atmingsités
zajvédelmi szempontbdl ,gazdasagi terilet” kategdridn bellli atnevezés, illetve kdzlekedési terilet
gazdasagi teriletté mindsitése. Zajvédelmi hatdrérték valtozas nincs. A médositasnak elvileg
zajvédelmi akadalya nincs.

T4j- és természetvédelmi szempontbdl nincs szakértSi észrevétel.

17. Kérelmez6 neve: Horvath Ferenc

Modositas Hétvégihazas iidilGteriilet atsoroldsa: HU >> Kgk, a teriilettel

azonos helyzetben lévé 43215 hrsz.-u telken is, 53-as ut
mentén védberds-sav kijeldlése: HU >> Ev

A tulajdonos nem alakitotta ki az tidilStelkeket, jelezte, hogy nagyobb foldrészletekre felosztva
képzeli el a terilet felhasznalasat. A rendeltetés tekintetében laké- és kereskedelmi célu
kategédridkat kér.

A varos teriileteivel takarékosan kell banni, egyes teriiletek beépitésre szant kategdridban valé
szabdlyozasa indokolatlan, ha a felhasznalas terve nyilvanvaléan meghilsult, mivel mas, redlisabb
fejlesztések el6l veszi el a jogi lehetGséget.

A kérelemben szerepl§ teriilet mar 16 éve van kijeldlve idiil6k épitésére. Epiilet nem létesiilt és a
telkeket sem alakitottak ki. A terilet visszaminGsithet6 volna mez6gazdasagi ovezetbe, de a
tulajdonos épp most akar hozzdkezdeni a terilet fejlesztéséhez, ami, ha ténylegesen megvaldsul,
varosi érdekkel 6sszhangban lehet. A kérelmezett lakod-, vagy kereskedelmi szolgdltatd célra azonban
mar jelentds szabad teriiletek allnak rendelkezésre a varos kiillonb6z6 részein, amelyek
tulajdonosainak éppugy esélyt kell adni terveik megvaldsitasdra. Masrészt a jelenlegi besoroldshoz
tartozd bioldgiai aktivitas (BIA)-érték magasabb, mint a kért kategoriakban, a varos BlA-értéke
azonban a valtozasok sordan nem csokkenhet.

A tervezdi értékelés szerint a torvények kereteit betartva, de a tulajdonosi igényeket figyelembe
véve a kérelem teljesitésére a Kgk jell sajatos, beépitésre nem szant kiilonleges gazdasagi és
pihendékert besorolads adhat mddot. Ebben az 6vezetben a telek 65 %-a zoldfeliilettel fedett, a
beépitettség megengedett mértéke 10 %, az elhelyezhets épitmények és a végezhetd
tevékenységek a kinnlakast és a nem jelentds kornyezeti hatasu gazdasagi funkciot is magukban
foglaljak. A 15 m széles Ultetési kotelezettségli terilet kijelolés helyett Ev védGerdét kell 1étesiteni.

LevegGtisztasdg-védelem, vizvédelem, féldtani kozeg védelem

A modositassal érintett teriileten jelentds kornyezeti hatassal jard tevékenység végzése nem
varhatd. A tervezett médositds kovetkeztében , figyelembe véve a mddositassal érintett terilet
méretét, a mddositds iranyultsdgat valamint a BIA érték megtartasa érdekében tett korlatozast és
elGirast is, a kornyezeti elemek allapotaban értékelhets valtozast nem okoz.

A tervezett mddositas a kornyezeti elemek allapotaban, a korlatozasok betartdsa esetén még
lokalisan sem okoz jelentGs valtozast.

Zajvédelem

A meg nem valdsult hétvégi hazas Gdulé terilet helyén az eddig mez6gazdasagi hasznositas helyett
Kgk jell sajatos, beépitésre nem szant kiilonleges gazdasagi és pihendkert valamint az 53-as ut
mellett védéerdd sav keriil kijelolésre. A zajvédelmi szabalyozas ezt a kiilonleges gazdasagi és
pihenékertet nem ismeri. Az atsorolas kérelmezGje a gazdasagi funkciot helyezte elStérbe.
Kérelmének zajvédelmi szempontbdl a ,,gazdasagi teriilet” zajvédelmi besorolas felel meg. A
szomszédos teriiletek Uh hétvégihdazas teriilet, Ek kozjoléti erd6teriilet és Zkp kdzpark besorolastak
lesznek, ezek zajvédelmi besoroldsa ,, Lakéterilet (kisvarosias, kertvarosias, falusias, telepszerd
beépitésli), kiilonleges teriletek kozll az oktatasi 1étesitmények terllete, a temeték, a zoldteriilet”
lehet. A Kgk terlileten végzett gazdasagi tevékenységtsl szarmazo zajterhelés a szomszédos
terlileteken megengedett értékeket nem lépheti tul.

T4j- és természetvédelmi szempontbdl nincs szakértdi észrevétel.
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18. Kérelmez6 neve: Magyar Zoltan

Madositas Koézteriiletbdl lakéteriilet: a kérelem nem teljesithetd,
koz6sségi érdekkel litkozik

A kérelmezd szeretné kozteriiletbdl kiegésziteni a , kivett at”-ként nyilvantartott 6327/1 hrsz.-u telkét
és 0sszevonas utan lakételekként beépiteni.

A 6327/1 hrsz-G Ut és a mellette |évé varosi kozut a Malyva utca és az lzabella utca kozotti
atkozlekedéshez és a kozmlivek kiépitéséhez sziikséges, nem épithetd be.

A kérelmez6 6327/2 hrsz.-U telke is csak azzal a feltétellel volt beépithets, hogy megkdzelités céljabol
levélasztotta az eredeti telekbdl a 6327/1 foldrészletet.

A tervezdi értékelés szerint a kérelem nem teljesithetd, kozosségi érdekkel iitkozik.

Levegdltisztasdg-védelem, vizvédelem, foldtani kozeg védelem
Targyi Ggyben nem relevans.

Zajvédelem
Tdrgyi Ugyben nem relevans.

T4j- és természetvédelmi szempontbdl nincs szakértsi észrevétel.

19. Inditvanyozé: FelelGs telepiiléstervezé
Mddositas Beépitésre szant teriilet kijel6lés torlése meghitisulas miatt:
Kl >> Tk, Ma

Az inditvdny szerint a SOstétél D-re mar 10 éve van kijeldlve a Kl jell ,kiilonleges idegenforgalmi”
beépitésre szant teriilet. Epités nem tortént. A telkek egy része miivelésbél kivont, mas része Sz 6
szantémdvelési. A terilet kb. fele (zommel éppen a mivelésbél kivett foldrészletek) orszagos
Okoldgiai halézat magteriiletének és Osszevont folyosdjanak Gvezetébe tartozik, ahol a 2018. évi
CXXXIX. torvény (MTrT) 26-27 § értelmében beépitésre szant teriilet nem jel6lhetd ki.

A javaslat szerint a beépitetlen allapot és az 6koldgiai érintettség alapjan a Kl terilet helyébe a
magterileten Tk természetkozeli, a tobbi terileten M3 altaldnos mezégazdasagi rendeltetés lép.
Utdbbiban 10 % erejéig elhelyezhet6k a mezégazdalkodashoz sziikséges épitmények.

Levegétisztasag-védelem, vizvédelem, foldtani kzeg védelem
A tervezett mddositasok a kornyezeti elemek allapotaban pozitiv folyamatokat indukalnak.

Zajvédelem
A SOstétdl D-re mar 10 éve van kijelolve a Kl jeld , kilonleges idegenforgalmi” terilet, ahol eddig

nem valdsult meg az idegenforgalmi hasznositas. A beépitetlen allapot és az 6koldgiai érintettség
alapjan a Kl terilet helyébe a magterileten Tk természet kozeli, a tobbi tertileten Ma altalanos
mez6gazdasagi rendeltetés |ép felelGs telepliléstervezd javaslata szerint. A jelenlegi hasznositasnak
a javasolt besorolas megfelel, ennek zajvédelmi besoroldsa ,gazdasagi teriilet”. Zavard gazdasagi
tevékenység nincs a teriilet megmdveléséhez tartozdé mezégazdasagi munkak kivételével. Zajvédelmi
akaddlya nincs az atmindsitésnek.

T4j- és természetvédelmi szempontbdl a szakérts egyetért a SOstétdl délre 1évé teriiletek Tk és M3
Ovezetre torténd atsoroldsaval.
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20. Kérelmezd neve: Bacsfa Kft.

Modositas Kozuti kézlekedési teriilet helyett kereskedelmi szolgaltaté
teriilet kijel6lés: KO >> Gksz

A cég lizemanyagtoltét és autdmosot szeretne épiteni az 53-as szamu f6ut belterileti szakaszén, a
K&rosi uti korforgalmu csomodpont létrejotte utan.

A tevékenységhez és a beépités tervezett mutatéihoz legjobban a Gksz kereskedelmi szolgaltatd
OTEK-kategéria illeszkedik. A 1étrejové Gksz dvezetben a beépitettség mértéke maximum 30 %, a
zoldfellleti fedettség minimum 25 % lesz.

A tervezdi javaslat: a vazlatos utterv és a beépitési vazlat alapjan Gksz jel( teriiletbe vald atsorolas.

LevegGtisztasdg-védelem, vizvédelem, féldtani kozeg védelem

A tervezett kdrforgalom a csomdponton torténd athaladast meggyorsitja ami leveg6tisztasag-
védelmi szempontbdl kedvez6. Az Gizemanyagt6lts dllomas plusz célforgalmat generdl ami
levegbtisztasag-védelmi szempontbdl kedvezétlen.

Az lizemanyagtolt6 dllomasok a felszin alatti vizekre és a foldtani kozegre nézve potencialis
szennyez6forrasoknak tekintheték.

Zajvédelem

A terllettél keletre a FelsGvarosi kertes lakdhdzas tertlet , Lk” taldlhaté. A kérforgalom kialakitasa
altaldban csokkenti a kozeli lakdhazak kdzlekedési zajterhelését. Az lizemanyagtolté a zajterhelést
mérhet6en nem noveli. A 3 alldsos kézi kocsimosd okozhat zajterhelést. A tervezett helyszinrajz
alapjan a shop épiilet részben drnyékolja a kocsimosé zajat. Az épitési engedélyben részletes
zajvédelmi szakvéleményben kell igazolni, hogy a tervezett |étesitmény nem okoz a megengedettnél
nagyobb zajterhelést. A vizsgalat eredménye lehet az éjszakai (22 - 06 6rak k6zott) kocsimosas
kizardsa.

T4j- és természetvédelmi szempontbdl nincs szakértGi észrevétel.

21. Inditvanyozo: Felelds telepiiléstervezdé
Mddositas Ks teriilet kijelolés torlése meghitisulas miatt: KS >> Sp

A varosi sporttelep Csokonai utcai kapujanal kordbbi rendezési elképzelés alapjan szerepel egy KS
jell kilonleges kereskedelmi és szabadid6park tertlet kijeldlés. Id6kozben mas fejlédési palyat
futott be a sporttelep, targytalanna valt a kereskedelmi funkcié.

A tervezdi javaslat: az SP teriilet szabdlyozdsa a megvaltozott fejlesztési elképzelésekhez mar
kordbban alkalmazkodott, a KS tertlet levalasztasa nem indokolt, a kijel6lés megsziintethet6.

LevegGtisztasag-védelem, vizvédelem, foldtani kbzeg védelem
A tervezett mddositas kovetkeztében , figyelembe véve a mddositassal érintett terilet méretét, a
madositas irdnyultsagat is, a kornyezeti elemek allapotaban értékelhet6 valtozast nem okoz.

Zajvédelem

A KS teriilet zajvédelmileg gazdasagi teriiletnek szamitott. Az Sp teriileten belll megengedett
zajterheléssel a 27/2008. . (XII. 3.) KWWM-EUM egylttes rendelet nem foglalkozik, mert zajforrasnak
tekinti. A zajforras terileteken belil az egészségiigyi, munkaegészségiigyi kovetelményeket lehet
kovetelménynek tekinteni. A sport terilletekrdl a szomszédos védendd teriiletekre csak az azokon
megengedett zajterhelés hallatszhat ki.

T4j- és természetvédelmi szempontbdl nincs szakértsi észrevétel.

23



22. Kérelmezd neve: Van Barna

Modositas Lakéteriilet helyett kereskedelmi szolgaltato teriilet kijelolés
kialakult allapotot kévetve: KL >> Gksz, telekkiegészités
kozteriiletbdl: KO >> Gksz

A kérelmez6 a Vadkerti Uton (varosi gy(jtéut) mikods tzemanyagtoltSt és autdmosot korszerdsiteni
és bdviteni szeretné a tulajdonos, ezért megvasarolna a szomszédos lakételket, az 6nkormanyzati
kozterilet egy darabjat, és az igy kibGvitett teriletet Gksz besorolasba kéri attenni.

A tervezdi értékelés szerint a Gksz jel( kiilonleges teriiletbe vald atsorolas és a telek kiegészitése
indokolt a meglévé hasznalati mod tovabbfejlesztése érdekében.

LevegGtisztasdg-védelem, vizvédelem, féldtani kézeg védelem
A tervezett mddositas lokalisan kedvezStlen hatdssal lehet a kornyezeti levegé allapotara de ez a
hatds nem még lokalisan sem szdmottevé.

Zajvédelem
A modositasra kerild teriletet minden oldalon Lk kisvarosias lakoéterilet veszi koril. Az atmindsitett

teriileten belll magasabb lesz a megengedett zajterhelés, mint az Lk terileten, de az onnan
kihallatszo zaj a szomszédos lakéhdazak kornyezetében mar csak az ott megengedett értéket érheti
el. A kés6bbi zajproblémak megelG6zése érdekében a fejlesztéseket ugy kell végezni, hogy a Gksz
teriletrdl kihallatszé zaj megengedett maradjon.

T4j- és természetvédelmi szempontbdl nincs szakértGi észrevétel.

22/A. Inditvanyozo: Varosi féépitész
Mddositas Egészségligyi szocialis turisztikai erdd helyett lakéteriilet: EE
>> Lk

Az 6nkormanyzat tulajdondban lévé, bozdtos-fas terliletbél egy 30 m széles sav levalaszthatd
lakotelkek céljara. A meglévé utca kozmdivekkel ellatott, kiépitett. A véltozdssal a kozm{Uivek
kihasznaltsaga javul, a varos a lakhatast és az épitGipari vallalkozdsokat egyarant tamogatja a
beavatkozdssal. Az Lk kisvarosias lakéteriletbe tartozik az egész varosrész, ezért az Uj beépitésre
szant terilet is ebbe a besoroldsba keriilhet.

A terilet vizsgalata a Kassa utca mentén nem tart fel jelent6s értékl novényzetet, de néhany
nyarfacsoport megdrzésre érdemes addig is, amig a kdzjéléti erdé telepitése, alakitdsa meg nem
torténik. (Megjegyzés: a Radnoéti utca mentén ellenben mar vannak értékes facsoportok, ott a
hasonlé lakéterilet-fejlesztés a zoldfelllet megGrzése érdekében nem tamogathaté.)

A tervezdi javaslat szerint a kisvarosias lakéteriletbe vald atsorolds tdmogathatd, mivel a
parkerdében ezen a részen nem alakult ki értékes névényzet, ugyanakkor az ut és a kozmdvek
rendelkezésre allnak. A vasutvonal tavolsaga a legkdzelebbi ponton is kb. 140 m.

LevegGtisztasag-védelem, vizvédelem, féldtani kozeg védelem

Levegétisztasag-védelmi szempontbdl kedvezé6tlen a valtozas, de az atmindsitéssel érintett tertlet
méretét és az atmindsités irdnyultsagat is figyelembe véve a vdltozas mértéke érdembe nem
értékelhet6.

Zajvédelem

Az EE és az Lk teriilet zajvédelmi szempontbdl ugyanabba a kategéridba tartozik. A megengedett
zajterhelési hatarértékek nem valtoznak. A létrejové Uj lakdterileten nincs a megengedettnél
nagyobb zajterhelés és az Uj lakéteriilet sem fogja zajjal terhelni a meglevé védendd lakdhazakat. Az

77 7.

atminGsités nem okoz zajvédelmi problémat, megengedett.

T4j- és természetvédelmi szempontbdl nincs szakértdi észrevétel.
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23. Kérelmezd neve: Pazsit Istvan, Solti Arpad, Té6th Bagi Jézsef

Modositas Lakéteriilet kijel6lése kialakult funkcié alapjan Ig >> Lf és
szabalyozas korrekcidja

A tulajdonosok a Kotonyi it menti lakbéhazas ingatlanjaikat lakdscélra szeretnék fejleszteni, a
rendezési tervben megcélzott ipari funkcidra nem tudjak értékesiteni, részben azért sem, mert
telkeik a leszabalyozasa utan alig beépithet6 méret(ire sztkilnek.

A tervezdi értékelés szerint a Szénasi Ut fel6l harom telek falusias lakdteriletbe keriilhet. Az
Utszabdlyozds tovabbra is megmarad a tervben.

LevegGtisztasdg-védelem, vizvédelem, féldtani kozeg védelem
A tervezett mddositas kedvezd hatassal lehet a kbrnyezeti elemek allapotara de az ipari terilet tel
torténd kdzvetlen kapcsolat a késGbbiekben konfliktusok forrasa lehet.

Zajvédelem
Az Ig >> Lf atminGsités zajvédelmi szempontbdl lehetséges, de nem szerencsés. Jobb ha egy Ut

valasztja el az iparteriiletet a lakoterilett6l. Az it nem nagy, de valamekkora zajvédé savot képez az
ipari eredetl zajra. Tavlati fejlédés szempontjabdl az lenne jobb, ha az Ig teriilet hasznaldi
felvasarolnak ezeket a telkeket, de bizonydra nincs ra gazdasagi igény. A Gksz és Gip teriletek kozé
benyuld keskeny lakéterilet sav zajvédelmileg kés6bbi problémakat vetit elére. Az ipari
|étesitményeknek tobblet zajcsokkentési beruhazasokat kell végeznilik és a lakdteriileten levd
néhany haz mégis zajtulterhelést fog szenvedni. Az ilyen zarvany lakoteriiletek az él6 ipari
kérnyezetben mindenhol gondot okoznak. Kar lenne a ma még megel6zhet6 zajkonfliktust
megengedni. Javaslat az Lf teriilet a K6tdnyi ut déli oldalan az északi oldalon levé Lf terilet szélével
korialbellil megegyez6 vonalban érjen véget.

T4j- és természetvédelmi szempontbdl nincs szakérti észrevétel.

24. Kérelmezs neve: Hegyesi Laszlé

Mddositas Falusias lakéteriilet helyett kisvarosias lakéteriilet:
FL >> Lk, a Fridrich Lajos utca E-i oldalan végig

A Fridrich Lajos utca mentén fekvd telkein a falusias lakéteriileten megengedett 30 % helyett a
nagyobb beépitési intenzitast kinald kisvarosias lakéterilet kijelolését kéri a tulajdonos.

A falusias és a kisvarosias lakoterilet nem csak a beépitési intenzitdsban kilonbozik egymastdl, az
elhelyezhetd funkcidk és tevékenységek kore is eltérd. A falusias terileten példaul elhelyezheté
0nallé parkoldteriilet és garazs a 3,5 tonna 6nsulynal nehezebb gépjarmlivek és az ilyeneket szallitd
jarmuvek szamara — lehet, hogy ezt valdban nem is célszer(i megengedni a Kertvarosban.

A tervezdi értékelés szerint az Lk jel( kisvarosias lakdteriletbe valé atsorolds indokolt a
takarékosabb terilethasznalat és a — falusias lakéterlleten megengedett — gazdasagi tevékenység
tavoltartasa érdekében. A valtozas a Fridrich Lajos utca E-i oldalan minden telket érint.

LevegGtisztasag-védelem, vizvédelem, féldtani kozeg védelem
A tervezett mddositas kedvezd hatasu mivel a falusias lakoterileten megengedett gazdasagi
tevékenység a kisvarosias lakoterileten nem megengedett.

Zajvédelem
Zajvédelmi szempontbdl a két beépitési mdd ugyanabba a kategéridba tartozik. Zajvédelmi akaddlya
nincs.

T4j- és természetvédelmi szempontbdl nincs szakértsi észrevétel.
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25. Kérelmezd neve: Tormassy utca — Fridrich L. utca — Dong-ér-vélgyi ut altal
hatdrolt teriilet tulajdonosi csoportja (7 f6)

Modositas Kisebb korrekcié a 41871/4 féldut tervezett kiszélesitésében,
amely az ut K-i oldalan 1évé KL teriiletet is érinti. A Dong-ér-
volgyi ut mellett tervezett KP k6zpark részben Ev védelmi
erddbe keriil at.

A tulajdonosok kozel 20 éve, apro Iépésekkel fejlesztik a terlletliket, lassan kezd kirajzolédni a
tervezett telekszerkezet. Kérik, hogy a telektomb keleti oldalan Iévé foldut kiszélesitése kb. 5
méterrel tolédjon K-re, hogy a létrejové telkek mélysége kiegyenlitettebb legyen. A tulajdonosok
tobbsége az Ut mindkét oldaldn rendelkezik telekkel.

A tervezdi értékelés szerint a kismérték(i szabalyozasi korrekcié tdmogathatd, a telekcsoportok
geometridja kedvez6bben alakul. Az Gt D-i szakasza mentén kozpark helyett az erdGsav jellegl
zoldfelllet kialakitdsa indokolt, amely az Gt latvanyat takarja.

Levegétisztasag-védelem, vizvédelem, foldtani kzeg védelem
A tervezett mddositas a kornyezeti elemek allapotat érdemben nem befolyasolja.

Zajvédelem
A kért Utkorrekcid zajvédelmi problémat nem vet fel.

T4j- és természetvédelmi szempontbdl nincs szakértdi észrevétel.

26. Kérelmezé neve: Bognar Koppany
Moddositas Erzsébet kirdlyné tér zoldteriiletébdl beépitési teriilet
levdlasztasa: a kérelem nem teljesithetd, k6zosségi érdekkel
iitkozi

A kérelmez6 szeretné beépiteni a Dong-ér melletti zoldteriletet.

A tér kdzparknak mindésul, rajta keresztil vezet tobb nyomvonal: a vasutdllomastdl a kozponton és a
buszallomason at a Kertvarosba vezet6 gyalogos irany, ugyanitt kerékparos nyomvonal (tervezett
szakasz), és a kbzpontbol a Dong-ér felé a csapadékot levezetd zart csatorna (tervezett szakasz). A
park teriletét eddig is tobb beavatkozas csokkentette (teniszpalyak, kozépiskola bévitése,
templomépités, tarsashaz-épités), barmilyen tovabbi beépités karos volna, kozpark helyett csak
maradvany, ,hulladék” zéldfeliletrél beszélhetnénk. A megmaradt kozpark Dong-ér menti részén a
korabbi inert hulladékfeltoltés felszamoldsaval foldmedri zaportd hozhaté létre, a varos
csapadékviz-haldzati koncepcidjaval 6sszhangban.

Levegdbtisztasdg-védelem, vizvédelem, féldtani kézeg védelem
Targyi igyben nem relevans.

Zajvédelem
Targyi Ggyben nem relevans.

T4j- és természetvédelmi szempontbdl nincs szakértsi észrevétel.
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27. Inditvanyozé: Varosi fGépitész

Modositas Kisebb korrekcié a 41871/4 féldut tervezett kiszélesitésében,
amely az ut K-i oldalan 1évé KL teriiletet is érinti. A Dong-ér-
volgyi ut mellett tervezett KP kézpark részben Ev védelmi
erddbe keriil at.

A Reformatus Ujtemetd hatdrvonaldt pontositani sziikséges. A hatarvonal mentén kiilénb6z6
szélességben belltetési kotelezettség van jeldlve, melyek fellilvizsgalatra szorulnak. A temetd kordl
kijelolt véddterilet fenntartdsa indokolatlan. A tervezéi javaslat szerint a teriiletkiegészités, az
Ultetési kotelezettségl sav fellilvizsgalata és a kiils6 védGsav eltorlése indokolt.

Levegétisztasag-védelem, vizvédelem, foldtani kzeg védelem
A tervezett mddositas a kornyezeti elemek allapotat érdemben nem befolyasolja.

Zajvédelem
A hatarvonal pontositdsa, a teriilet kiegészitése zajvédelmi problémat nem vet fel.

T4j- és természetvédelmi szempontbdl nincs szakértdi észrevétel.

28-41. sorszamu ligyek a kornyezetvédelem, taj- és természetvédelem szempontjabol
nem relevansak

42. Inditvanyozé: Varosi fGépitész
Moddositas Szegedi uti Ipari Park kijel6lése korabbi laktanya-teriileten:

HT >> Ig, biintetés-végrehajtasi intézet besorolasa: HT >> Kr

Az egykori Szegedi (ti laktanya teriiletének mas célu hasznositasa részben mar megvaldsult: a
Kiskunhalasi Biintetés-végrehajtasi Intézet a D-i részt vette birtokba. Az E-i részen formalédik a véros
masodik Ipari Parkja.

A tervezdi javaslat szerint a meglévé teriilethaszndlat alapjan a D-i rész az Uj Kr jell beépitésre szant
kiilénleges rendvédelmi teriilet besorolast kapja, amelyen belil a rendvédelemmel és blintetés-
végrehajtdssal kapcsolatos tevékenységek végezhetbk és épitményei létesithet6k.

Az E-i rész Ig jel(i ipari teriiletté valik. A szomszédsagdban is gazdasagi dvezet huzddik, ezért a
beliltetési kotelezettség torolhetd a telekhatar mentén. A biintetésvégrehajtasi intézet sajatos
el6irdsai miatt szintén torolni kell az Gltetési sdvot.

Levegdbtisztasdg-védelem, vizvédelem, féldtani kézeg védelem

Az Uj ipari terilet (ipari park) kijel6lése lokalisan a kornyezeti levegd terheltségi szintjét megnoveli. A
kozség teruletére vonatkozdan a leveg6terheltségi szint az dvezetbe telepiil§ gazdasagi
tevékenységtdl fliigg. Szennyviz kibocsatassal jard tevékenységek esetén a felszin alatti viz és a
foldtani kozeg terhelése lokalisan névekedhet, ha kdzcsatorna hidnydban kézmlipotld berendezést
telepitenek.

Amennyiben a terlileten tervezett létesitmény A kornyezeti hatdsvizsgdlati és az egységes
kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrdl sz6lé kormanyrendelet (jelenleg: 314/2005. (XIl. 25.)
Korm. r.) hatalya ala tartozik akkor az épités hatdsagi ill. egyéb hatdsagi eljaras csak a hivatkozott
rendeletben elGirt kérnyezetvédelmi hatdsagi eljaras lefolytatasa utan indithaté el.

Zajvédelem

A régi Szegedi Uti laktanya teriletén (HT) Ig ipari gazdasagi terilet mikddik és blintetés végrehajtasi
intézetet alakitottak ki. Korabban a honvédségi teriiletek nem tartoztak a zajvédelmi rendeletek
hatdlya ala. Az atminGsités utan a z Ig teriileten a gazdasagi terlletekre érvényes zajvédelmi
el6irdsok érvényesek. A Kr kiilonleges rendvédelmi terlletet funkcidja alapjan a lakd és intézmény
terliletek kozé lehet besorolni. A Kr terilet javasolt besorolasa ,Lakdterilet (nagyvarosias
beépitésli), a vegyes terilet”.

T4j- és természetvédelmi szempontbdl nincs szakértdi észrevétel.

43-44. sorszamu ligyek a kérnyezetvédelem, tdj- és természetvédelem szempontjibdl
nem relevansak
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A tervezett mddositasok és a terv 6sszefoglalo értékelése.

A Telepiilésrendezési eszkdzok fellilvizsgalata és részleges mddositdsai figyelembe veszik az id6kdzben
bekovetkezett jogszabdlyi mdodositasokat, az orszagos és megyei tervben torténé valtozdsokat és a
telepilés fejlesztési koncepcidjanak valtozasait.

A fellilvizsgalt tervben tervezett valtoztatasok lokalisan az adott telepilési kornyezetben a megengedett
mértékd, kockazatok nélkili kornyezetterhelésekkel valésithatok meg és tarthatok fenn.

A szerkezeti tervet érinté mddositasok csak lokalisan kis terileti egységeket érintenek. Jellegliknél fogva
nem valtoztatjdk meg a telepilés tajszerkezetét, zoldfeliileteinek rendszerét. A mddositas 6sszességében
a bioldgia aktivitasérték szinten tartasardl gondoskodik. Kornyezetvédelmi szempontbdl 6sszességében a
terv a Helyzetértékelési munkarészben részletezettekhez képest a telepiilés egészére nézve jelentGs
valtozast nem eredményeznek.

A kornyezetvédelmi szabdlyozas tekintetében a mindenkor aktudlis orszagos jogszabalyi elSirasokat,
illetve a jelenleg hatdlyos Teleplilésrendezési eszkdzok elGirasait kell alkalmazni.

A szerkezeti tervet érint6 mddositdsok értékelését az aldbbi matrixban fold, viz és leveg6 hatdsviseld
kornyezeti elemekre foglaltuk dssze:

:% A mddositds targya o N 9

D 2 S 3
Tanya ingatlan rendeltetés-valtasa: EG >> Mk

1 A helyszin kornyezetében Iév6 hasonlé tanyak: Eg 0 0 0
>>Mk

2 Tanya ingatlan rendeltetés-valtasa: EG >> Ki 0 0 0

3 Tanya ingatlan rendeltetés-valtasa: EG >> Kt
Uj beépitésre szant teriilet Iétrehozasa

4 szallitmdanyozasi célbdl, védelmi erdd biztositasa MV -— 0 0
>> Kozl, Ev
Uj beépitésre szant altalanos gazdasagi teriilet

5 kijelolése kialakult funkcié alapjan és védelmi erd6 0 - -
biztositasa MV >> G4, Ev

6 Miivelt ingatlan egy részének rendeltetés-valtasa: _ 0 0

EG >>Kgk

2 Tanya ingatlan rendeltetés-valtasa: M >> Ki, Ev 0 0 0
védelmi erdd létesitése térvényi elGirds miatt

8 Tanya ingatlan rendeltetés-valtasa: M >> Ki, Ev 0 0 0
védelmi erdd létesitése térvényi elGirds miatt

Altalanos mezégazdasag helyett beépitésre szant
9 teriilet kijel6lés: MV >> Km, védelmi erdé kijel6lés —/+ 0 —/+
torvényi elGiras miatt: MV >> Ev
Beépitésre szant teriilet kijel6lés torlése
10 e e . , , ++ + +
meghidsulds miatt: KS >> Ma, Mat

Horgaszto kiilonleges 6vezet csokkentése: Kh >>

Mat, a rekultivalt hulladékleraké természetkozeli

11 | (Tk) és kiilonleges terileti (Hull) atsorolasa, Kertész 0 + +
utcai t6 helyén tervezett lakéteriilet megsziintetése:
Lk >>V

12 | Miivelt ingatlan beépithetGsége: MV >> Mz - 0 0
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13

Kertvaros Ny-i hataran lévé teriilet rendezése: MZ >>
V, MZ >> Lf

14

Uj beépitésre szant iparteriilet kijelolése kialakult
funkcio alapjan és védelmi erdé biztositasa MV >>
Ga, Ev

15

Zartkerti fekvésli ingatlan gazdasagi telephely céljara
torténo felhasznalasa: MZ >> Kgk

16

Kopolyai ut leszabdlyozasanak médositasa, a telek és
D-i b6vitménye Gksz 6vezetbe sorolasa kialakult
allapot szerint: Mk >> Gksz, K6u >> Gksz

17

Hétvégihazas iidilSteriilet atsoroldsa: HU >> Kgk, a
teriilettel azonos helyzetben l1évé 43215 hrsz.-u
telken is, 53-as ut mentén véddéerds-sav kijelolése:

HU >> Ev

18

Kozteriiletbdl lakéteriilet: a kérelem nem
teljesithetd, kozosségi érdekkel litkozik

19

Beépitésre szant teriilet kijel6lés torlése
meghiusulds miatt: KI >> Tk, Ma

20

Kézuti kézlekedési teriilet helyett kereskedelmi
szolgaltaté teriilet kijelolés: KO >> Gksz

21

Ks teriilet kijelolés térlése meghidsulas miatt: KS >>
Sp

22

Lakéteriilet helyett kereskedelmi szolgaltato teriilet
kijelolés kialakult allapotot kovetve: KL >> Gksz,
telekkiegészités kozteriiletb6l: KO >> Gksz

22/A

Egészségligyi szocialis turisztikai erdd helyett
lakoteriilet: EE >> Lk

23

Lakoteriilet kijelolése kialakult funkcio alapjan Ig >>
Lf és szabalyozas korrekcidja

24

Falusias lakéteriilet helyett kisvarosias lakéteriilet:
FL >> Lk, a Fridrich Lajos utca E-i oldalan végig

25

Kisebb korrekcié a 41871/4 féldut tervezett
kiszélesitésében, amely az ut K-i oldalan lévé KL
teriiletet is érinti. A Dong-ér-volgyi ut mellett
tervezett KP kdzpark részben Ev védelmi erdébe

keriil at.

26

Erzsébet kiralyné tér zoldteriiletébdl beépitési
teriilet levalasztasa: a kérelem nem teljesithetd,
koz6sségi érdekkel iitkozik

27

Kisebb korrekcié a 41871/4 féldut tervezett
kiszélesitésében, amely az ut K-i oldalan lévé KL
teriiletet is érinti. A Dong-ér-volgyi ut mellett
tervezett KP kdzpark részben Ev védelmi erdébe

keriil at.

— kismérték( negativ hatas
—— nagymérték( negativ hatas
+ kismértékd pozitiv hatds
++ nagymértékd pozitiv hatds
0 semleges, vagy nem értelmezhetd hatas
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A terv a valdsag talajan mozogva prébalta meg rogziteni a sziikségletekbdl és az adottsagokbdl eredé,
logikus fejlesztéseket. A tényekhez és a sziikségletekhez vald alkalmazkodas kornyezettudatos Iépésnek
tekintheté.

A terv a helyben rendelkezésre all6 adottsagok felhaszndldsara, figyelembevételére torekszik, a
természeti er6forrasok megujuldsat csak attételesen, kis mértékben korlatozza.

A terv el6segiti a meglévs, hagyomdanyokkal rendelkezé mez&gazdasagi termelés miikodését.

A helyben, helyiek altal kiaknazott és felhasznalt er6forrasok a térséget és az ott élGket gyarapithatjak.
Az Uj Telepiilésrendezési eszkdzokben a meghatdrozé sullyal jelen levé teriilethasznalati médok
kornyezeti hatasainak értékelését a kornyezeti elemek (fold, viz, levegd, taj, tajkép) és a telepulési
kornyezet, 6koldgiai rendszer, ember matrixaban végeztiik el.

o)
] .
g | g
A £ 3
:0 [
teriiletfelhasznélas a = g
- ‘@ 3 ‘®
madja ~ w R
0 = =1 o0 [
oo pi] a 0 ()
3 N g = 2 o 'g
2 S 3 E Iq—, :0 w
Erd6gazdalkodasi
N + ++ ++ ++ 0 +/- ++
teriilet
Mezd6gazdasagi teriilet ++ ++ + ++ 0 ++ +
Vizgazdalkodasi teriilet + ++ 0 ++ - ++ +/—
Lakoteriilet - - - + ++ - ++
Gazdasagi teriilet - - - - - - +
— létez6 kapcsolat, amely veszélyezteti a kornyezeti elem mindségét
+ gyenge, attételes,vagy kdzvetett kapcsolat, amely csak részben jarul hozza
az elem védelméhez
++ er@s, kdzvetlen kapcsolat amely hozzajarul az elem
védelméhez
0 bizonytalan, vagy nehezen értelmezhet6 vagy nem létezd kapcsolat

Az () Teleplilésrendezési eszkdzok tervezése és a részleges mdodositasok figyelembe veszik az id6kozben
bekovetkezett jogszabalyi mdédositdsokat, az orszagos és megyei tervben torténé valtozdsokat és a
teleplilés fejlesztési koncepcidjanak valtozasait.

A tervezett valtoztatasok — az esetenként sziikséges elGirt korldtozasok betartasaval lokdlisan az adott
telepulési kornyezetben a megengedett mérték, kockdzatok nélkiili kornyezetterhelésekkel valdsithatdk
meg és tarthatok fenn.

A szerkezeti tervet érint6 moédositasok csak lokalisan kis terileti egységeket érintenek. Jellegiiknél fogva
nem valtoztatjdk meg a telepiilés tajszerkezetét, zoldfellileteinek rendszerét. A mddositas 6sszességében
a bioldgia aktivitasérték novekedésérél gondoskodik a terv. Koérnyezetvédelmi szempontbol
Osszességében a tervezett valtoztatasok az eredeti tervhez képest a telepiilés egészére nézve jelent6s
valtozast nem eredményeznek.

A kornyezetvédelmi szabalyozas tekintetében a mindenkor aktualis orszdgos jogszabalyi el6irdsokat,
illetve a mindenkor hatalyos Telepiilésrendezési eszkdzok elGirasait kell alkalmazni.
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3.6.1. Orékségvédelmi érintettség
3.6.1.1 Régészeti lelohelyek

A Telepiilésrendezési tervhez régészeti Orokségvédelmi hatastanulmany késziilt (Kustar Rozalia 2019.
julius).

Az Orokségvédelmi hatdstanulmény szerint 6sszességében 92 azonositott régészeti lel6hely ismert
Kiskunhalas hataraban. Az orszdgos nyilvdntartdsban sziikséges vdltozdsok bejelentése a hatdstanulmdny
alapjan megkezdbdott.

Kiskunhalas bel- és kiilteriiletén ismert régészeti lel6helyek szakmai attekintését az Orokségvédelmi
hatdstanulmany 1. szdmu melléklet tartalmazza, a mddositassal érintett helyszinek régészeti érdekeltségét
az 5. szamu mellékletben tekinthetd at.

A Kiskunhalasi lel6helyek mindegyike az altalanos védettség kategdriajaba tartozik, nincs nyilvantartott
kiemelten vagy fokozottan védett lel6hely, sem vilagorokségi helyszin. Az Aldtdamaszté munkarészek
leirdsdnak 10. fejezete kozli a régészeti lel6helyeknek a tervezés id6szakdban érvényes orszdgos
nyilvantartasi adatait. A lel6helyek a teleplilésszerkezeti terveken és a teleplilésrendezési tervlapokon
feltlintetésre keriiltek a régészeti 6rokségvédelmi hatastanulmany szerint.

A régészeti lel6helyek veszélyeztetésének elkeriilése érdekében az Orokségvédelmi hatdstanulmany
kiemelten javasolja ,El6zetes régészeti dokumentacio” (roviden ERD) készitését a 42-es szamu modositas
Szegedi uti Ipari Park kijelolése korabbi laktanya-teriileten; és a még meg nem valdsitott fotovoltaikus
erémlvek, kilondsen a nagy teriletet lefedd Keceli it mentén tervezett kozel 50 MW teljesitmény(i
erém( esetében (utdbbi elhelyezése kiilon maédositasi eljaras alapjan torténik).

3.6.1.2 Miiemlékek, helyi védett épitmények

ATelepiilésrendezési tervhez épitészeti Orokségvédelmi hatastanulmany késziilt (Pap Adam 2019. jalius).
A teleptlésrendezési eszkdzok tervlapjain a miiemlékek a 2019. év augusztusban a BKMKH altal dtadott
orszagos nyilvantartdsi adatok szerint szerepelnek. A feliilvizsgdlat kapcsdn tervezett szerkezeti tervi és
szabdlyozdsi tervi vdltozdsok a miiemlékek és miiemléki kérnyezetek vonatkozdsdaban csak technikai
jellegliek, az uj orszdgos jogkérnyezetre valo dttérésb6l adddnak (pl. ,k6zponti vegys” besorolds helyett
,intézményi” besorolds az uj OTEK-elSirdsokbdl adéddan), tényleges modositdsokkal nem érintettek.

Az Orokségvédelmi tanulmanyban helyi védett épitmények a tervezés lezdrasakor érvényes helyi
Telepiilésképi rendelet (TKR) védettségi listdi alapjan keriiltek jeldlésre. Az Orokségvédelmi
hatastanulmdny javaslatot ad néhany jelenleg védelem alatt all6, de mar elbontott, vagy atalakitott
éplletnek a listabdl vald torlésére, és Ujabb épliletek védelem ald helyezésére is. A telepililésrendezési
eszkozok tervlapjain csak a TKR mddositasanak hatalyba |épése utan lesznek frissitve a jelolések.

3.6.2. A tervezett mddositdsok hatdsdnak dltaldnos kérnyezeti értékelése

Osszességében a tervezett médositasok a kdrnyezeti elemeket, beleértve az épitett kdrnyezetet nem
veszélyeztetik.

A hatdsok mértéke szamithatd hatasteriletd, kozigazgatdsi, vagy orszdghataron atterjedé kockazattal jard
hatast nem jelentenek.

Amennyiben a megvaldsitandd létesitmények tervezése sordn maradéktalanul betartjdk a mindenkor
érvényes jogszabalyi valamint hatdsagi el6irasokat, beleértve HESZ elSirasait is, valamint a létesitmények
Uzemeltetését a létesitményre kiadott hatdsagi engedélyben foglaltaknak megfelelen, kell6
szakértelemmel és gondossaggal végzik, akkor a kornyezetet nem veszélyeztetik.

A hatdsagok a létesitmények engedélyezésénél a kdrnyezetvédelmi és természetvédelmi érdekeket is
érvényesitik, ez biztositja, hogy az engedélyezett létesitmények szakszer(i és gondos l(izemeltetés esetén
karos mérték( kornyezetterhelést nem okoznak.

A tervezett mddositdsok dsvanyvagyont és vizbazisokat nem veszélyeztetnek. Az asvanyvagyon felszini
banyatelkei a rendezés soran pontos feltlintetést nyertek a banyahatdsag adatszolgdltatasa szerint.
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A kornyezeti elemek rendszereire, folyamataira, szerkezetére, a tajra, telepulésre, klimdra, természeti
(6kolégiai) rendszerre, és a biodiverzitasra a tervezett mddositasok szamottevé hatdst nem gyakorolnak.
ElGsegitik a természeti értékek fennmaraddsat a tervlapok friss adatokbdl szarmazé abrazoldsai és a
teriletfelhasznalasi besorolasok megfelel6 megvalasztdsa. A mdédositasoknak koszonhetSen a beépitésre
szant terilet kiterjedése csokkenni, a telepiilés bioldgiai aktivitasértéke névekedni fog.

A Natura 2000 teriletek allapotara, allagara és jellegére, valamint e terlleteken |évé él6helyek és fajok
kedvez6 természetvédelmi helyzete megmaraddsanak, fenntartasanak, helyreadllitdsanak, fejlesztésének
lehet6ségeire a tervezett modositasok negativ hatast varhatéan nem fognak gyakorolni. Az orszagos
Okoldgiai haldzat és a mdodositasra tervezett teriletek kozotti osszefliggést bemutatja az aldtamasztéd
munkarész 1. fejezete.

A felhagyott hulladéklerakd rekultivacidjanak és revitalizaciéjanak befejezése a lerakd kornyezetét
minden tekintetben pozitivan érintette.

A telepliilési kbrnyezetre gyakorolt kornyezeti hatasok, a tervezett fejlesztés muszaki, infrastrukturadlis és
szabalyozasi feltételei alapjan nem minéGsiilnek olyan jelentdséglinek, amely kizarja a moddositasok
megvaldsulasat.

A tervezett terllethaszndlati médositasokbdl eredéen nem varhatd az atlagos egészségi, baleseti és
kornyezetbiztonsagi viszonyokat fokozottabban veszélyeztet6 hatas.

A fejlesztések és a megvaldsitasuk (mint azt a szerkezeti és szabdlyozasi terv is célként fogalmazza meg) a
teleplilés természeti, kornyezeti, gazdasagi, infrastrukturalis és geopolitikai helyzetének az élénkitését,
javitasat célozzak.

A tervezett moddositdsok nem okozzak a kornyezettudatos, kornyezetbardt magatartds, életmadd
lehet6ségeinek, feltételeinek gyengitését vagy korlatozasat.

A tervezett mddositdsok nem adnak lehet6séget olyan torekvéseknek, melyek a helyi adottsdgoknak
megfelel6 optimalis térszerkezettél, teriletfelhasznaldasi modtdl vald eltérés fenntartdsara vagy
létrehozdsdra irdnyulnak.

A tervezett mddositasok kifejezetten tdmogatjdk a helyi tarsadalmi-kulturalis, gazdasdagi-gazddlkodasi
hagyomanyok erGsitését, amelyek a taj eltartd képességéhez alkalmazkodtak.

A tervezett mddositasok nem korlatozzak a természeti eréforrdsok megujulasat.

Kiskunhalas gydgyvizes flird6t és kornyékét az Orszagos TisztifGorvosi Hivatal KEF-185-4/2016.
iktatdszamu hatdrozataban gyogyhellyé nyilvanitotta. A tervezett mdédositdsok nem keletkeztetnek olyan
hatdsokat, melyek a gydgyhelyen és annak kérnyékén a betegek gydgykezelését hatraltatnak, az éghajlati
viszonyokat és a tdjjelleget hatrdnyosan befolydsolnak, vagy a betegek nyugalmat zavarnak, gydgyulasat
hatraltatnak (pl. viz-, por-, flst- és gazszennyezés, a leveg6 kémiai vagy bioldgiai szennyezésével, bliz
keletkezésével, zajjal, valamint a noOvényadllomany és a domborzat megvaltoztatdsaval jard
tevékenységek).

3.7. A kornyezeti kovetkezmények alapjan a terv, illetve program és a valtozatok értékelése, a
kornyezeti szempontbdl elfogadhaté valtozatok meghatarozasa.

A terv mddositasa egy valtozatban késziilt. A mddositasok a Telepuilésfejlesztési koncepcidhoz és a jogos
magankezdeményezések valamint a szakmai javaslatok tartalmahoz igazodnak, igy kilonb6z6
valtozatokat nem vizsgalnak. A mddositasok ahol sziikséges és lehetséges a teriilet igénybevételét
feltételekhez kotik igy a kornyezeti elemek védelme biztositott.

A szakagi terveken a szakhatdsagi adatszolgaltatasok alapjan feltlintetésre kertltek a jogszabalyok altal
meghatdarozott elemek. Ezek feltlintetése megkdnnyiti a terlletre vonatkozé korlatozasok megismerését,
a védelmet igényl6 elemek fokozott figyelembe vételét.
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4. ATERV, ILLETVE PROGRAM MEGVALOSITASA KOVETKEZTEBEN
VARHATOAN FELLEPO KORNYEZETRE KAROS HATASOK
ELKERULESERE, CSOKKENTESERE VAGY ELLENTETELEZESERE
VONATKOZO, A TERVBEN SZEREPLO INTEZKEDESEK KORNYEZETI
HATEKONYSAGANAK ERTEKELESE, JAVASLATOK EGYEB SZUKSEGES
INTEZKEDESEKRE.

A rekultivalt hulladékleraké kornyezetében a talajviz minGségének monitorozdsdra kiépitett monitoring
biztositja a felszin alatti viz esetleges szennyez6désének id6ben torténé észlelését.

A bioldgiai aktivitasértéknek a pozitiv iranyban torténd valtozasa a levegéminGség javuldsat és a deflacids
teriiletek csokkenését eredményezheti. Az erdéteriiletek tényleges mlvelés szerinti kijel6lése segiti a
rajuk vonatkozé torvények érvényesiilését, ezaltal fennmaraddsukat is tamogatja.

A zajterhelés egyes terlileteken a tevékenységek nem koriltekinté fejlesztése esetén megnbhet. Az
épitéshatdsdgi engedélyezési eljardsok soran kiilonos figyelemmel kell eljarni, és az esetlegesen sziikséges
zajvédelmet mar az engedélyezés soran el6 kell irni.

Az dllattartd telepek bdvitése esetén kiilonos figyelemmel kell eljdrni a tragyataroldk engedélyezésénél a
felszini és felszin alatti vizek valamint a foldtani kozeg szennyez6désének elkeriilése érdekében.
Hasonldan koériltekintéen kell eljarni a hulladékkezeld 1étesitmények létesitése és bévitése esetén is.
Amennyiben az engedélyez6 hatdsag kovetkezetesen érvényesiti a hatalyos kérnyezetvédelmi elGirdsokat
akkor a kornyezeti elemek karos mértéku terhelése elkeriilhetd.

A szelektiv hulladékgyd(jtést, és a kornyezettudatos szemléletet és gondolkodasmddot népszerdsiteni
kell. A terv tartalmazza a hulladékgazdalkodas fejlesztéséhez sziikséges intézkedéseket.

Kiskunhalas éghajlati adottsagai miatt kiemelten 6sztondzni kell a klimavaltozas hatdsainak csokkentését
el6segit6 fejlesztéseket.

A telepilés lakdingatlanain megengedett kisvallalkozasok esetében az engedélyezés soran az elGirt
zajterhelési hatarértékek teljesiilésének igazolasat kovetelménynek kell tekinteni.

5. JAVASLAT OLYAN KORNYEZETI SZEMPONTU INTEZKEDESEKRE,
ELOIRASOKRA, FELTETELEKRE, SZEMPONTOKRA, AMELYEKET A
TERV ALTAL BEFOLYASOLT MAS TERVBEN, ILLETVE PROGRAMBAN
FIGYELEMBE KELL VENNI.

A helyi rendeletekben érvényesiteni kell a targyi tervben megfogalmazottakat.
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6. A TERV MEGVALOSITASA KOVETKEZTEBEN VARHATOAN FELLEPO
KORNYEZETI HATASOKRA VONATKOZOAN A TERVBEN SZEREPLO
MONITOROZASI JAVASLATOK ERTEKELESE, JAVASLATOK EGYEB
SZUKSEGES INTEZKEDESEKRE.

A vizsgalt terv kdrnyezeti hatdsainak monitorozadsa érdekében indikatorok keriiltek meghatarozasra. A
javasolt indikatorok egy része a terv konkrét médositasaira fékuszalnak, mig egy madsik része a terv
altalanos céljainak az elérését vizsgalja. A monitorozasa soran olyan indikatorok keriltek meghatarozasra,
melyek kozvetett mddon adnak képet arrdl, hogy a terv megvaldsuldsa, vagy meg nem valdsuldsa milyen
mértékben, milyen irdnyban fejtette ki hatdsat.

Gazdasagi teriilet fejlesztések megvalosulasa
Monitorozas targya: regisztralt vallalkozdsok szama és a nyilvantartott allaskeres6k szama

Gazdasagi teriiletek kornyezeti hatasai

Monitorozas targya (1): leveg6mindGség alakulasa.

A kornyezeti levegGbe kibocsatott légszennyezé anyagok éves mennyiségének figyelemmel kisérése
értékelése az OKIR adatbazisa alapjan.

A bioldgiai aktivitas érték valds alakulasa

Monitorozas targya: rendszeres bioldgiai aktivitdsérték szamitds. A beépitett teriileteken a kialakult
allapot, egyéb teriileteken az ingatlan-nyilvantartas szerinti (valds) mivelési agak figyelembevételével. A
szamitds frissitése a megvaldsuld beruhdzasokkor a kialakitdsra keril§ feliiletminGségek
figyelembevételével.
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7. KOZERTHETO OSSZEFOGLALO

A telepilésrendezés célja a telepiilések terllet-felhasznaldsanak és infrastruktira-halézatanak
kialakitasa, az épités helyi rendjének szabdlyozdsa, a kérnyezet természeti, taji és épitett értékeinek
fejlesztése és védelme.

A telepiilés fejlesztésének néhdny olyan atfogd koncepcionadlis alapelven kell nyugodnia, amelyeket a
részletesebb tervmliveletek és a végrehaijtas szervezése soran kovetkezetesen érvényesiteni kell.

A terv a legfontosabb alapelveket és kovetelményeket a valtoztatdsok soran figyelembe vette, aminek
eredményeként a jévahagyast kovetGen az alabbiak szerint alakul a kornyezeti elemek terhelése.
= A tervezett modositdsok levegévédelmi szempontbdl a teleplilésen belil lokalisan kismértékd
valtozdsokat okozhatnak, de ezek a valtozasok nem jelent8sek. A telepiilés egészére vonatkozdan
a valtozasok 0sszességében levegbvédelmi szempontbdl nem relevansak.
= Aterv mddositasa biztositja a talaj és a talajviz terhelésének csokkenését.
= A zajkibocsatasi hatarérték tullépésének megel6zése csak az engedélyez6 hatdsagok
kovetkezetes és nagyfoku odafigyelésével biztosithatd, hogy az esetlegesen sziikséges
zajkibocsatds csokkentési miszaki megoldasok id6ben megvalésulhassanak.
= A terv biztositia a hulladékgazdalkodds fejlesztéséhez szikséges intézkedéseket és
teriiletigényeket. A tervezett modositasok a telepilésen keletkez6 hulladékok mennyiségében és
mindségében jelentGs véltozast nem fognak okozni, a keletkez6 hulladékok a hatalyos
jogszabalyok szerinti kérnyezetveszélyeztetést kizdré modon torténs kezelésére a telepiilés
megfelel6 szerz6dott kapacitasokkal rendelkezik.
= Atervezett modositasok asvanyvagyont és vizbazisokat nem veszélyeztetnek.
= Atelepilés bioldgiai aktivitasértéke a mddositasoknak koszonhetéen novekedni fog.
= Atervezett modositasok természeti érdeket nem sértenek.
= (sszességében a tervezett modositasok a kdrnyezeti elemeket, beleértve az épitett kdrnyezetet
is nem veszélyeztetik.

Osszefoglalva megallapithaté, hogy a terv a lehetdségekhez képest csak a sziikséges és indokolt
mértékben veszi igénybe a természeti er6forrasokat és karos mértékben nem terheli a kdrnyezeti
elemeket. A tervezett mddositdsok telepiilési kornyezetre gyakorolt hatasai jelentdségiiktol
fiiggetleniil jelentés valtozasokat nem eredményeznek. Uj, elére nem becsiilhets, vagy a
megengedettnél jelentdsebb kérnyezeti kockazatok bekévetkezése nem varhaté.

Az értékelt terv kornyezeti szempontbdl elfogadasra javasolhaté, figyelembe véve a tervi el6zményeket
is.
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